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DELL' OBLIQUITA' DELL’ ECLITTICA

MUE "M @8R A

Di: Gruvsepre Prazzi.

Ricevuta il di a9 del 1804 .

S4 ene , in questi nltimi tempi principalmente , si sieno
studiati gli Astronomi di determinare colla pitt scrupolosa
esattesza la vera quantitd dell’ obliquita dell’ Eclittica, ed
il suo annno decremento; rimane tuttavia qualche incertez-
za ancore su I'una e su Paltro. Io non so se guesta pos-
e tolta, in parte almeno , dalle mie Osservazioni :
quali perd esse siano , ardisco presentarle alla Societa no-
stra, nccompaguate dai risultati che ne ho dedotto.

Le mie osservazioni cominciano dal 1791 ; e come quel
le degli anni 1791. 1792. e 1795 son gid state pubblicate
nell” opera della Specola Astronomica ec., non dard che le
altre degli anni susseguenti, ¢ di gueste stesse le. sole
prossime ai Solstizj, e su le quali ho tessuti i miei caleoli .
Esse sono state.fatte collo Stromento o Cerchio medesimo ,
e nella g tessa delle prime , volgendo ciod alternativa-
mente le divisioni del Cerchio a Levante e a Ponente ; onds
e per ogni osservazione 1" errore particolare della linea
di collimazione che gli corrisponds : nel che principalmente
consiste il vantaggio del Cerchio sopra qualsisia miglior Qua-
drante »
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Anni , Mesiy
e Giorni

1794 Gingn. 15
794 Givg w

1%
19
20|
a3
i a3

Dicembre 15|
20!

24

1795 Dicem, 16|
17
14
20
a2
25
25

1796 Giugn, 18

19
20
21

Baro- | Termometro
metrof Inter.| Ester.
20.84| 73.5 | 703
20,83 75,0 | 780
29,81) 70,1 | ma0
29,67| 76:3/| 77,5
ag,7al 79,2 | 71,5
20,77| 77,0 | 755
29,75 70,8 | 760
20,79| 24 | 57.5
5 49,5

86,3

30,07 56,2 | 61,5
3o.01| 6o.2 | 66,0
29,96] 62,3 | 64,0
30,00 60,5 | 610
do.10| 58,5 | fo,0
3o,18| 58,8 | 59,5
ag.ga| 57,8 | 88,7
3o,11] 74,7 | 72,6
Jo,10| 75,2 | 74.8
30,04 765 | 75,2
20,86 76,5 | 76,3
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§.1-

Distanze del Sole dal Zenit nei Solstizj osservate in
Palermo dall’ anne 1794 all’anno 1803,

Lembo
Inferiore

5% 1250
1459 27 ;0
57 24 .0
55 16,0,
154 3350
54 52 .7
55 23 .0
61 46 55,5
49 3,7
47 240

61 4 39,5
44 48,5
48 1.7
48 49
49 15 ;0
4830 .7
46 12,0

1455 31 3|

5437 .3
54 28 0

4a7

Lembo
Superiore

147 20'45"7
2746 ,5
a5 4o 7

82 48 .5
23 11,2
23 39,0

6r 14 7.5
14 41,5

61 9d9,0

1a 0.5
15 20 ,3:
16" 6,0
16 33,5
15 49 .0
13 34,7

14 23497
23 10,8
2246 ,8

5433 0
Hhh a

22 50,0

a3 38 5

b 20 ,0:

La lettera D (diretta) indica le osservazioni fatte colle
divisioni rivolte a Levante , ¢ la lettera I (inverso) quelle
con le divisioni a Ponente . La semisomma di due consceu-
tive , clascuna delle quali sia ridotta al Solstizio, d2 la di-
stanza osservata dal medesimo. I Barometro & in pollici In-
glesi , e 1i due termometri su la scala di Faranhc:.lt.
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Annpi, M Paro-
e Giomi metro
1796 Giugn. 22| 29.90 HE
ad| 29.94 I
241 20.94 D
Dicembre 18 61 48 61
19 48 3o 4
21 49347
a2 4835 5
a3 48 1445
. 29 » 4485.5

20,60 59
2

26| 29.49| Ga, 42 45 0!
28] 29,03| 6a, 3br1,0

*?9?01%"-12 29 89| 69,0 | 680 (15 634014
1

29.01| 70,5 | 68.0 3 0,0
15| 20,02| 72,7 | 74.0 1 8.0
16| 29,91
17| 29.99
1]

10| 20:06
21 20,84
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l 2z 2991
[ adl 2g.q0
i a4

l a5

}

Dicembre 11

37.0 47115
48 40,0
et e d 16 31 50

82.0 |14 5713 ,0 [14 2545,0|D
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20 95
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29.84
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20,02/

0| 20,86/

20,80]
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Termumetn
Luter. [Ester. | lule

78,0 |14756' ¢

i
2

14

|61

vo | Superiore
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Lembo

23 18

ad 04
22 34,0
23 BLu
2ﬁ 13,50 |
28 aa ,0

1240005 | 1

3023 ,0
a7 45 0
20 g.0
23 20,3
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ab 47 50
2752 50
28 14,5
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24 43 o
2348 ,0
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Anni, Mesi, |Baro-| Termometro | Lembo Lembo
¢ Giorni  |metro | Inter. [Ester.| luferiore | Supetiore

1801 Giugh. 23[-29,87| 768 | 754 14".:447 s0l14%23' 9%0 EI)
75,9

24| 29,85 77.4 55 20 ;0 2 49 .0 !
(%) 1802 Dic. ac| 29,82{ 55.8 61 483840 (61 16 1,5 | L]
i
1803 Gingn. 17| 200a7| 77,8 14 .;9 39,014 28 10]1 |
18| an.g3| 78,3 a544.0|D |
19| 29.78| 78:a 2439,5| 1 It
20| 20,85 79,2 23ar.0|D
21| 29,9a| 80,0 54 45 ;0 23 a0l
23| 29.91| 79,9 54 8.5 as 8,0 [ D)
3 5443.5| 23 8.0|1 I
5457.0| 318,85/ 0f 8

25 _uJ,qo '74;7
26| 3o,04| 744

Dicenibre 11| 29,89| 50,8
13f 29,84| 554
16] 24,51| 61,5
18] 29,78 62.6
19) 29,84| 61,0
6| 20,86] 63.4
22| 29,80 66,8
23| ag,97| Go,e

G1 19 30,0 [Go 46 50,5

467 1,561 7315

49 9,5 16 30,5

1 : 5 2
|

{9 Nel Solatizio jemale del 180 5 essa ' errara delln linea & collimazion
per ciglon del tempo 5 nan potel fa- ne cavato;dalle Btelle & di ==12,05 4
1 che questa zola omseerazions : in
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§. a2

Obtiguita dell Eclittica dedotta dalle mie osservazions
Solstiziali dal 1791 al 1803 .

Le osservazioni degli anni 1791-92-93 si erano da me
caleolate supposta l'allwzn del Polo 38°6' 44" : p«'::lr'nun in-
dagini mi feeero canoscere che: dovea farsi 38° 6'45"5 . Con
questa pertanto ho corretic le prime ; o calcolate le ahrr: A
Ho fatto la Pavallasse del Sole 8%,5; la Nutazione 19”0, €
la rvifiazione a 61° 33" dal Zenit 1" 45”3, Nella tavola seguen-
te do i diversi risultati che si hanno dalle osservazioni di
ciascun anno, cosi estive come jemali, La prima colonna
contiene I’ obliquitd appareste,, la seconda la media, la ter-
za il numero delle osservazioni .

Solstizj  estivi [ & qcnshn |r-m-1Ti n® di
nna | ablig appar. | obliy. media | oo || oblia Miq. media | osa.
1791 o u3 =:7 44" aslaa, a7 58" u4 a
a isn, ﬁn" 16]a3.0. 3
3 5 8
i g 3
6 I
7 3 8
2 9
9 7

ifoo b
' 3 o
s T e '
3 27,56 jank g :1.;3,53 &

E perché mon resti aleun dubbio su la maniera come
dalle mie osservazioni 8i ricavi 1' errore della linea di colli=
mazione e 1’ obliquitd , soggiugnerd qui I intiero calcolo del
Soistizio jemale del 1803, a norma del quale sono stati fatti
gli altri tutti . Nella quarta colonna chiafio temperatura ve-
ta quella (che & indicata dal Barometro, e dalla semisomma
dei termometri esteriore ed interiore.

Cior-




Obliguit d

4 Greenwich del Dattor Maskelyne

Eclittica dedotta dalle osservazioni

dall’ anno 1790 al 1799

azioni , per gencral consenso, riputate
essendo quelle del Dottor Maskelyne , di esse ho yoluto si=
milmente giovarmi in questa o

Memoria: e eid non sola

per conoscere gual peso dar possa al mio travaglio, ma ad

oggetto ancora di stabilire con pin sicnrezza la vera obliqui-
t pel principio del secolo. Non ho potuto estendere i miei
lcoli oltre I’ anno 1799, mancandomi le osservazioni po=
steriori di quel valentissimo Astronomo ,

¢

Ann,
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Salghz estivi n.%dif| Solsti
L. | Obli, odia| os: || O}
a3lase aq 887,78
54, =756 )56

e

5 4

Della differenza tra ls due Obliquitd che si hanno
dai Solstizj estivi e jemaki .

L obliguiti che risulta dalle mic osservazioni de’ solstizj
estivi & costantemente maggiore di quella che danno le os-
servazioni dei solstizj jemali . Lo stesso si vede nel par
fo precedente, in cui son riportati i risultati dei solstiz]
Greenwich . I celebri Slop a Pisa, Chiminello a Padova,
Méchain ¢ la Lande Nipote a Parigi han similmente trova-
to la medesima cosa. Egli si & pensato dal chiar. de la Lan-
de, che cid provenga dallariEmzions Bradlejana , di cui ge-
neralaicote sogliouo valersi gli Astronomi nella riduzione del-
le loro osservazioni; la quale, come giudica quel grande
Astronomo , & un poco troppo picciola.

Che le rifrazioni del Bradley sieno anusmo inesatte si
¢ detto da mdlti = né pud negarsi che nello stabilire la for-
mola da cui esse dipendono , abbia egli forse avuta in mag-
gior considerazione la semplicitd ed eleganza, che il rigore
della medesima , in quanto si ricava dall’ eguale aumento di
densith nei diversi strati di aria dal Zenit sinc a 80.° dullo
stesso . Ma considerate ancora senza alcun rignardo aila for-
mola, pajono veramente nn pd minori di quanto esser du=
vrebbero, snpposta Paltezza del B 0. ¢ grado del Ter-
mometro secondo cui sono calcolate . La qual cosa, se vo-

Tomo XI. Tii glia-
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gliasi accordare qualche peso alle mie ricerche sn questo
punto, si'rende assal chiara, Dopo aver stabilite le rifra-
zioni per quest’ osservatorio (-Lib. V. par. IV, della Specola
Astron. ) per mezzo degli Azimut e distanze dal zenit di di-
verse stelle, ho voluto ultimimente esaminarve e ritessere I
miei primi caleoli. Nel che fare mi sono avvednto che quel-
le domandavano qualche picciola correzione ,e per avere im-
picgate osservazioni dipendenti da stelle ; che quasi radeva-
no le' montagne , che giacciono a Settentrione e Mezzodi ' dell
osservatorio, @ mnelle quali in conseguenza potea benissimo
accadere che alla rifrazione astronomica fosso congiunta la
terrestre 3 ‘e perché dai metodi cosi degli angoli orarj come
mut , non si pud sperare molta precisione. Mi sono
q\l\\h“ ristretto alle sole stelle mrcompolurl, le di cui di-
stanze dal zenit non fossero maggiori di 80.%, eda melte 0s-
servazioni di esse ne ho conchiusa per mezzo della nota for-
mola del Simpson ( Vedi la Lande , Astronomie . Liv. XIL.
5. 22112 ) i valori di m ed z . Ho trovate m =0,9982639 ,
n=63 25781, ed avendoli in varie guise esaminati e discus-
si, mi sono questi sembrati i pitv opportnni all'mopo: Le ris
frazioni pertanto che risultano da questi valori, siccome le
altre da me prima stabilite , tutte generalmente sono un po=
¢o maggiori dellé Bradlejane, quande per 1" opposto dovrehe
Lero esser minori, se & vero che esse diminuiscono dal Polo
all'Bquators, come pate non si possa dubitarne. A 742 5of
dalZi .+ che per Greenwich & la distanza’ del Sole nel
Solstizio 'd*inverno, si ha 3'.28",68 , e supposto; per dic pos
€0, 0, 63 di aumente per la differenza in Latitudine: tra Pa-
lermo @ Greenwich , sarebbe!la riftazione per quella Speeoly
a 74 50" dal zenit 3.34%95 , maggiors di 7'y1a/di quella
che si di dal Maskelyne per laistessa distanza. 1
Tutto cid parrebbe quindi che fosse per appoggiare ¥ o-
pinione del celebre de Ja Lande, e tantormaggiormente , che
presol il ‘medio delle differenze tra li dieci solstizj estivi e
li corrispendenti jemali da me calcolati, esso differisce di ben

po-
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poco da quanto secondo me si dovrehbero aumentare lo ri-
fragioni del Bradley . Ma cid ; a creder mio, & phy tosta un
pura caso, che una conseguenza della picciolezza dell rifva-
zioni suddette; poichd, preso. wn numero. minore di cons
fronti, la compensazione non ha pit lnogo: oltrecehd o mol=
ti altri solstizj osservati in alire Specole mon pud affatto
adattarsi si fatta correzione. I miei certamente non si possos
no per tal mezzo in aleun modo ravvicinare ; e sebbenc tra
i diversi valori dilmed iy che si hanno dalle moltiplici mie
osservazioni a 60.% 84.° e 86.° dal zenit, se ne incontrino
due ; ciod m=ro,ed m=0, 00717, i quali a 61.°36." dan-
no 1% 47"; né s futti valori , quantunque commodissimi per
le rifrazioni prossimamente, son cohfermati da al-
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calcol
tri confronti , mé possono servire oltre li 86,°, né in fine

bastano a togliere la differenza che trovasi tra le due obli~

quitd .

Non veggo per tanto come per mezzo della rifrazione ;°
in quanto la sna correzione o riduzione di media in vera
non si fa dipendere che dallo stato . dell” Atmosfera icatn
dall’ altezza del Barometro, e grado del Termometro, si pos-
sa render:1agione della differenza in questione .. La medesi-
ma pare che assolutamente dipenda da una causa , che non
influisce sensibilmente né sul Barometro né sul Termometro,
e la quale non & né costante né regolare . In aleuni anui
nella tavola dei miei solstizj , come in quella del Mas-
kelyne ln differenza & picciolissima tra gli ‘estivi e gli jema- "
li; in altii givgne mei miei sino a 14", ed in Maskelyne a
10" Similmente dal Solstizio di un anno a quello dell'anno
scguente si trovano talora dei salti, che non si possono as-
solutamente ascrivere ad errore su le rifrazioni medie, né
alla correzione indicata dal Barometro e Termometro. Que-
sti stessi salti si trovano nelle osservazioni di un medesimo
solstizio , come melle mie del 1797, in cui la differenza
estrema ¢ di 5, cosa che mai non'si vede nei soltizj esti-
vi. Né cid si osserva melli soli solstizj di Palermo e Green-

Iiia wich .
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wich . In quelli osservati da Méchain, e paragonati cogli ale
tri osservati da Ja' Lande Nipote, vi sono parimenti dei
salti. To non ne ho degli altri da paragonarne insieme , ma
rion dubito che tutti debbano pilt ‘0 meno essere soggets
ti alle stesse incguaglianze . E come nell’ ultimo decennio
deb secolo passato si sono generalmente trovati i solstizj estis
wi maggiori degli jemali, in altri tempi forse si troveranne
minori, come minori furono osservati in Parigi negli anni
1782, 83, e 84 dall' illustre Presidente della nostia Socio=
i , e minori ancora in Verona, negli aoni 1787, 88, 8y
1l medio dei due solstizj che Egli osservd in Parigi & mino=
re di 5756, ed il medio dei tre osservati in Verona & mino-
ye di'g”. ( Fedis Memorie della Socicta Italiana T\ F.). Nei
solstiz di Greenwich del 1782, il solstizio di estate & mino-
re di quello dinverno di 31,4, secondo i calooli di Gers
stuer riportati dal Barone di Zach nellintroduzione alle sue
Tavole Solari pag. §3. Niente di meno la- cagione di tale
ineguagliariza won dee’ cercarsi altrove che nell’ atmoslera
In ‘essa, a parer mio, in dati tempi pilt che inaltvi e
& introducono , e si svolgono delle sostanze , le quali scuza
punto alterare il peso e calore della medesima , ue alterano
perd assai sensibilmente  le rifrazioni . Di sl fatte - cagioni
gé ne possono accennare diverse , ma Pelettricitd mi pare la
sola’, ‘che ‘meriti. di ‘essere fin particolur modo  considerata
come quella da cui possa realmente dipendeve. I'ineguagli

za di cui si tratta . Sono venufo jn quest’ opinione mosse
privcipalmente dalle. ésservazioni di parecchie distanze dul s
nit di diverse: stelle vicine  all” Orizzounte , le quali, fatte'in
tempi e di forte siroceo e di forte. mezzogiorno . replicatesy
essendo I aere tranquillo, e ridotte lenne e le altre alla tem=
petatora media , si trovarono. costantemente tra loro discor-
di, quelle cioé col sirocco e mezzogiorho, sempre. un. poce
maggiori delle altre , della qual cosa si pud vederne un sags
gio nell’ opern min Della Specola dstronomica ee. ( Lib. IV
€. XVILL ) ove ‘scorgest che da 53% a 70° del zenit I' eccess
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s0 dells prime su le scconde & di 3" in 47, 8o pertants li
0 ¢ mezzogiorno in Palermo sopracearicano I'ut-
mosfera di materia eletirica, siccome pitt volte. me ne sono
accertato con la macchina, pare si possa inferirne, che le di-
stanze osservate dal zenit debbano aumentare aumentando la
materia elettrica , ¢ diminuire quando essa diminuisce. Ora
nei salstizj &’ lavémo cosi in Italin come in Francia, in
Inghilterra , e generulmente quasi in tutta I' Europa il tem~
po (ora pia ora mena) & sempre umido e picvoso, e quin=
di I atmosfera spogliata in parte del fluido elettrico , che in
uno stato m » essa contenere- Le distanze dal zenit
nei solstiz & Inverno =i osserversnno quindi un poco minori
bhero rispetto alf’ altesza del Barome~
MOMmELro | nto dell’ osservazioni.
lesimi tempi dell” an=
i notano sem-

venti di si

0 snol

1 mo!

ade mai che nei m
so stato del Cielo, me
nze nell’ inver
lersi perche le obliquita che si
{ siano tanto tra loro diverse , gene-

vi

no si abbia lo ste

pre non piceiole ineguagl o principslmente 5

cosi egli & ag
hanno dai sof
ralmente mi a talvolta anche maggiori - E
differenze tra un gran nume-
i jemali, siccome ban=

i dell estive 5

qui si noti, che il medio dell
ro di solstiz] estivi ed i corrisponden
s di == 4" civea, quanto a un
vazioni dei 17 Aprile 1792 so-
uturato

no esservato pi Astronom!
di presso si ha dalls

praveitate , tra le distanze osservate , esseado " aere
di fluido elettrico ed il medesimo nel suo stato medio. Io
ta congettura , bas

prid non insist
ndomi di ave
chiamarla ad esa
dellelettr atmosferica, siccome io mi son proposto di fa-
ye . lutauto , qualungue sia la v causa di questo frnome~

shastanzay che non vi & dase

igata , perché gli Astronomi possano

loro ¢

serys

ne, unendo al oni quelle

no, ei si rende chiaro

2 dedotta dai solstizj j

né tanto né poeo su Uobliqui

che uel deterunnarue la quantita non dee farsi caso che de-
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gli estiviy come oggigiorno suol praticare il maggior numero
degli Astronomi .

Un Astronomo , con cui sono in corrispondenza , mi soris
ve, che diminuendo di un secondo Valtezza del Polo del suo
osservatorio, ed aumentando di una cosetta le rifrazioni del
Bradley , le sue osservazioui , cosi estive come jemali, danno
1o stesso risultato, Quantungue perd io abbia per lui la pii alta
etima , in questa parte non so approvare quanto egli propo-
ne . Per ravvicinare le mie osservazioni, non avrei che a ris
tenere per altezza del Polo 36.° 6. 44", come da: principio
stabilii » Ma toceare ad nna quantiti ben stabilita per accor=
darne altre insieme , non egualmente sicure, ella & cosa che
non sard mai per fare. Se una volta si cominci ad usare di
simili mezzi termini, non vi saranno osservazioni, per
quanto siano disparate 5 che non si possano uguagliare .

5 5.

Dei solstizj di Palermo: e Greenwich insieme paragonati.

I solstizj cosl estivi come jemali di Palermo daniio eox
stantemente un’ obliquith maggiore di quella che si ha dai
corrispondenti di' Greenwich: I' eccesso & di 3" circa . Nel
considerare si fatta differenza dubitai da principio di qualche
exrrore nella tessitura dei caleoli, e li rifeci nuovamente: te
metti di poi che I’ errore della linea di collimazione, stabilis
to dal Maskelyne su le osservazioni dell’anio 1987 di 6%
non si conservasse lo stesso per gli anni susseguenti; ma non
avendo trovato nel Maskelyne né stelle. da cui dedurlo, né
avvertenza alcuna , vano giudicai il mio‘timore, Intanto cer=
cando onde cid mai potesse avvenire, mi cadde sotto gli oe-
chi il tomo della Conoscenza dei tempi di Parigi per I’anna
XII. Vidi in esso che i solstiz] jemali degli anni 1792 e 1793
si aceordano quasi al secondo ‘con quelli da me dedotti per
gli anni medesimi dalle osservazioni di Greenwich ; per I ops




Dr Gruseree Prazar 439
posto gli estivi similmente osservati a Parigi differiscono dai
h di 3", siccome i miei. Mi par-

corrispondenti di Green
ve allora chie non si potesse piit mettere in dubbio , guanto
pin volte ba notato il chiar. de la Lande, cioé che in alcu-
ne divisioni del Murale di Greenwich visieno degli errori di
3" in 4" (1) . Se cosl & miei risultati ricevouo uva con-
ferma da quei di Greenwich, ai quali sarebbero quindi ugna-
li: e quando pure non cosi facilmente si volesse ammet-
tere al supposto errore delle divisioni , il solo dubbio &

una

(1) Queeto ervore modesinio pare
conformato i movimenti proprj di
recehie delle 36 stells di questa co-
e Astronomo. Suppoite Verrors di
3" da tottrarst dalle distanze dal 20~
nit, daesso Ini estervats ) i movie
le ane declina=

2 questa correrions s quel delle atel-
Yo horeali differircono in —, o quolli
delle austiali in 4. Non debbo perd
ticers che I obliquith stabilita dal
Miskelyne pel 1769 non & puste fa=
varerole a sl fatta Spotest. Paragenindo
1a sedesima eoll’ alerw da me trovata
colle ule i Grosnwich,
+i aviehhe per la diminuzions secolare
51,805 e 41" 7 aumentands Ta se-
conda di 3", senza toccare alla pri-
ma. Ora cosi le prime come ls ulti-
me osservazioni farone fatte collo stee=
50 Murala. Percid 1' errore delle di-
wisioni dovrebbe ecsore lo stosso, co-
31 nella une el nelle altre . Voro: si
&, che nel 1770 fu cambiate Pogget=

tive del Cannocchiale del Quadranto ,

sall” antico avenda sostimico il Dolloud

wn eocellonte Acromatico, o farons
i quali era-
se plociole rot-

similmente mr
troppo grost el

yebbe pertante casa strans, che nolle
osservazioni solari, nelle quali nen
cosi fucilmente pucesi ofienere somama
tione od ceatterza y avanti il 1770
gl errori dalle divisioni vimanessero
compoasati da altri, cagionati & dally
grosseeza Gel flo, e dall!
ne della Jente oggettiva . Si
neginnga, cho avendo il Maskelyme
stabilita In sua obliquita pel 1769 sul-
1o osservazioni dal 1765 al 1772, quel-
In degli dnui 1963-66-67 danno. obli-
quith costanten 3 dol-
1o altre dogli anni sussegnenti. Malgra=
o pertants Ta difficoltd che risulta ial
confrunto delle due obliquith ; i sos-
petto di errore nelle divisioni del Qua~
drante di Groenwich , rivolto a mezn
sodi, non & spregeralo .
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una ragion bastante perché jo non debba toccare alle quane
titd , che si hanno dalle mie osservazioni

5. 6.

Della correzione della Nutazione dipendente
datl Perigeo Lunare .

Forrrrich

La Nutazione dell” asse terrestre cogionata ess
zione della Luna sulla parte pit elevata della terra,

s* intende , che essa non dee solo

pendere dal luogo del
Nodo, ma da quello ancora del Perigeo . La qual cosa co=
nobbe benissimo it Bradley , e seco lui gli altri Astronomi ;
ma generalmente giudicarono , che si fatta circostanza
co influisse su la nutazione , che non fosse affatto da tener-
ne conto. Altrimenti giudico il P. Ximenes , il quale fidan-
do, forse pi che non conveniva, su certe sue osservazioni
fatte allo Gnomone Fiorentino , si persnase che nel calealo
della tutazione si dovesse introdugre il Tuogo del Perigeo.
Calcold quindi questa picciola equazione , la quale trove nel
suo massimo di 2" circa ; additiva all’ eq

ione proveniente
dal nodo, quando il medesimo ed il Perigen sono nei’ segni
boreali , sottrattiva quando I'nno & nei segui boreali e I al-
tro I austali . ( Fedi Memorie della Societa Italiana 7.
II. par. 1. ) M esaminare se dai
solstiz] sopra riportati miente si possa couchindere in favore
o contro I"accennata ipotesi dello Ximenes. A uesto fine gli
ho ridotti al 1800 , PF do 1" annuo d o di
o', 42, indi vi ho applicata la correzione dello Ximenes ,
come siegne .

¢ pertanto parso bene

i Obli-
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Obliguita medie ridotte al 1800,

1750,

9
18o0]

e

Dall’ ispezione delle mie diverse obliquith egli s vede. 1.°

Che etse son pili di accordo calcolate ondo Bradley che
secondo Ximenes. 2.9 Negli anni 1792 e 18or, nei quali le
correzioni dello Ximeaes sono vicl! simo, ed entram-
be anmentano I” obliquitd , i risulati differiscono a un di-
presso della somma delle coitezioni ; lo stesso si osserva nei
sisultati degli anni 1792, ¢ g7 tra loro paragonati . Non
prendp in considerazione I anno 1796 , come quello, in cui
no generalmente Vincertezza di 3" circa,
ata nell’opera Stellarum inerrantivin-po-
sitiones mediae . Dalle’ osservazioni di Greenwich degli anui
1791 ¢ ga paragonati coll’ apno 1797 similmente si scorge ,
che la correzione dello. Ximenes non & affatto confern
differendo le medesime di 2" circa, poco meno della sommns
delle due correzioni. Come perd gu le osservazioni pno be-
nissimo esservi I’ errore di due e di tre secondi, ed il nu-
mero degli anni non & si grande , che possa Nmirw i
bile un tale errore, mon si potrebbe quindi inferirne che la
correzione proposta dallo Ximenes fosse assolutamente erro-
qiea ; quando per. altra parte il Geometra La Place non aves-
se dimoastrato nella sua Meceanica Celeste , che la longitu-
Tomo XI. Kkk s

L
»
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dine del Perigeo Lunare non produce alcun effetto &

8.
3

Dell’ obliquitt media dell Eclittiea per il 1800,

Avendo nei §.5. precedenti fatto abbasta chiaro 1.%
Che non si dee tener conto dell’ obliguith dedotta dai solsti-
jemali’, 2.° Che la differenza di 3" civea tra i miei risuls
tati e quei di Greenwich non pregiudica alle mie osserv
ni. 3.° Che la correzione dello Ximenes non pud aver luogo ;
credo potermi sicuramente valere dei miei soli solstizj estivi
per stabilire la vera quaniith madia dell’ obliquith pel 18co.
Dall’ aono 3792 al 1803 son' sfati da me osservati dieci sol«
stizj; ed escludendo quelli del 1794 e 1796 per esser soggelti
a qualche incertezza rispetto all’errore della linea di collima~
zione, ne rimshgono otto, dei quali fard uso solamente .
i pertanto ridotti al 18oo, snpposto, come sopra, P"annuo
decremento di 0,42, danno i seguenti valori . ., 23° 27" 36",22

0=

86,70
56,00
57,01
57 87
59 .42
90 43
57 49

Obliquitt media per il 1800 . . . |
Secondo/le tavole di la Lande

ne alle tavole. « . . - . .

§ 8.

Annuo decremento dell’ obliquitd ,

A determinare simili variazioni le osservazioni pitt lonta-
ne sono generalmente le migliori- Se’ pe:d si rifletta su I in~
cer-
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senza eccettuarne gli stessi Flamstedio ¢ Dom.
nvenire , che le pit sicuve dalle quali si
partive son quelle, che ci hanio dato nel 1750 Brad-
ley @ la Caille , e nel 1756 Tobia Mayer . Ritrové il Brad-
ley 23."ad’. 18" , la Caille 23.°28.1y", e Mayer 23.°2816"
e con queste si par a pel"18co,
ciog 5757, si avranno per ' anono decremento
dell obliguitd li seguenti va dal Bradley . .. 0,400

da la Caille. .. 0426

da Mayer . . . 0,416

s

cori quella da me

Medio . . . . . 0,416
Qualunque perd possa essere la confidenza , che a giusta ra-
gione dobbiamo riporre nei travagli di questi sommi Astrono-
ono essere cosi certi i loro risultati, che sn di

mi, non po

essi non i debba ragionévolmente temere I errore dita” in
3" almeno’, lo che darebbe 4" in 6" sulla diminuzione seco-
:hio parri quoesto mio timore , se per un mo-
deri e ln natura delle osservazioni solari, le
per quanto almeno io prove alla giornata , a
ja sirumentale

pin difficil
farsi con esattezza; e lo stato dell’
ai tempi dei sopra lodati Astronomi; e
picciole differenze che ci offrono le diverse obliquith , che
pertate si vedono mnelle migliori effomeridi dei di nostri.
on & quindi a creder mio da tenersi

ronor

nalmente le non

1 gran conto quel
valore . se

per altta parte non venga cenfermato e stabilis
10, Alla qual cosa opportunissimo io gindico I annuo wmo-
vimento diretto del punto di Ariete su I' Eclittica ;' movi-
mento che mi losingo di avere determinito con bastante
precisione per mezzo della precessione in longitu
lio dedotto dalle mie declinazioni comparate con quelle
del Moy

che i1 Chiari:
di Paola Triesnek

ine , che

¢ dalla precessione similmente in longitudine ,

mo Astronomo di Vienna; I' Ab. Francesco

» con melta sagacitd ha ricavato, com-
Kkk a pa~




4 Dree’
parando Te lopgitudini osservate dal Bavone di
quelle del Mayer e di la Cail Dulle mie de

sulta la precessione in longitudine . . .
e dalle longitadini del . di Zach (Lplmn Vin-

dob. 18c4. pag. S7a’) - - <« o, cg8a
il movimento diretto del inm:o di Ariete su
1‘ littica * ok i n - o, 1568

dal qusle si |m per la dmmmzum. secolare <I(-Ei’ uhhqmr\
{ 4 {r) valore prossi ngusnle al preced sal
I quale di in conseguenza il peso maggiore che possa deside-

T

§ o
Vatore delia Nutazione dell'asse terrestre, pussando

il nods lunare~con mota retrogrado dal principio
di Libra al principioidi Ariete

| Nel solst del 1792 il nodo Lunare aveva olfre-passa-
di Libra di 0, co3 solamente, e I’ equazione
dalla wassima che di o ;0063 mel 1801 manca-
vano al nodo per gi

boreale era, ceme nel primo caso, prossimaments uguale

cre i Atiete 0, 014, e I equaz

all;

dorranmo quinti proporsionalente cor-

l-t||\|0 che 6 e

castante o ra s 4"

de Lalande | eduiono terza mente non pare pona aver lur

Mstronomia ) tra Iy diminu pertinte i prefite la I

;e il prodat- ok disistuicn: Jatha o by

pposta da

Lageangs 3 18

egil del puo-
o dall’ azia- i che lo trorie. sine &' accordo

osgervadion]




alla massir
vata -
& nel 1801

differenza s « » 2 o s s
per la diminuzione annua -

onde la Nutazione .
Quosto valite Fimita: diozgiors di 47, 45 s ki Bldler e
di 345 secondo Ximenes; ma un solo confronto pud b
no lasciare 1] dubbio di 3" in 4. In fatti se in vece

prendere le osservazioni fsolate dei due

®

ti stabilita per

zione annua .

o il valore della nutazions da Libra in .18, 6.
& quatito mij & parso , che si et nn=

udexe dalle mie oservazioni solstiziali

Onde
1l sin qui detto
mediatamente conc
ntorno. all” Obliyuita .

NUO-




