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Riforme scientifiche e Risorgimento.
Chimici e nell'Ttalia

Scientific Reforuns and Risorgimento. Chemints and Nomendatare i lisly (1814-1861).

Semmary - This sudy examins the deveopment o chasy Ly wilhsspct
10 the question of nomenclature. In most cases ok sk o ke ey
e sy ina
historical perspeciive, there are 1 few exceptions.

Esiste un periodo della storin della scienza italiana, che va dalla Restaura-
zione all Uniti, particolarmente sotovalutato ¢ scamamente studiato. Limpar-
tanza delle vicende politiche che hanno caratterizzato l'eth del Risorgimento son
soltanto ha polarimato Pateenzione degli stodici, ma ha finito per determinare
uninterpretazione precostinuita dellamivita evolta in specific settor, quali quello
scientifico.! Emblematico & il caso delle riunioni degl seienzisti fralini, che 3
Sioer »-purtnerda cuel i Fin elFoiobie 1599 Cmchmﬁwm
Garin, che «lesplosiva situarione italima desse una coloritura. pare
siunioni degl scicnaiati, a cominciare dal congresso pisano del 139, & .m;h.h‘
ma fu piurtosto conseguenza che programmas

Tntuto € Musco di Suoria dells Furense
(%) Relasione prescatais ol VII Convegres Nasonale di «Storia ¢ Fondameen della Chi-
micaw (L'Aquila, 811 cerobre 1957).
Cir GO Mo, La dells pinis borghese in tals, Fivcoze, La Nucwa

siengie iteleni del 1819, wGlorrale ctica della
scienziati iliont wellesd del Posfiviom, 8 cuts < G, Pancaldi, Bologna, CLUED, 198, La

heccssith di copsiderate e vicende namonali nelloctica delle diverse siuszioni politiche. bt
ook, euliunli ¢ socal (e quinds anche scientifiche) dei vari St ialind & sosenurs. da
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Tn ogni caso, relativamente aghi studi sulla scicnsa negl Scati italisni dopo L
ioae, non siamo in presenza di vuoro storiografico assaluto ed sono g
dispanibili alewni contriburi di notevale sllewo, Tuttavia ko situarione non & sod-

inter-
pretasion siudicio & a mio avwiso, estendibile anche al
caso della storia della chimica. Oggl, infarti, grazic ad una serie di ricerche inno-
v realrzae & partire dagl ann 50, siamo in grado di rcostuie in masices

della chimica

retazi i della ri , intesa fino 4 mon molti anni
fa come una wscmplice disputa fra Lavoisier e Pnnlk;’ Contemporuncamente
disponiamo di contributi che, in vario modo, ci permetiono di avere un'ides pre-
i delfimporianza e del vaore della rivoluzionaria opera di Stanislao Canniz:
2nmo.4 Tunavia, come ha messo in evidenza anche Antonio Di Meo nella sus
swmmmm‘mmm&mm.o«dahnm
di Avogadro & quella dello stesso Canniczaro * La scarsa attensione dedicata all'o-
pera dei chimici italiani nell'eth del Risorgimento & stata sostunzialmente motivata
atravessa giustiicazion teoriche ¢ polifiche. Secondo un'opinione diffusa, du.
rante questo periodo Je ricerche chimiche futono di basso fivello e avalse dai
principali dibariti teorici che st stavano svolpendo a livello intemazionale: nolre
1 loro selluppo non vennc in alcun moda incorsggiato da inbristive statali o
governative. Qucsta Interpretasione, tuttavia, seppur fortemente. plausibile, & an-
com runta da dimostrure in sede storiografica, proprio per la mancanzs di smudi
metodologicamente aggiornati, che vadano al di [a di posizioni ideologiche o

G-muﬂundmﬁmmwmw Amh-v--....mlu
1993, pp. 17.20. Sullo stesso temia avevs insistito . suo tempo P Renows,

Mlm-fpwﬂwmnSmlluh Ansl&i Sauurmmamn&l-
Michel, Toripo, Eioaudi, 1983, pp. 673487,

Lavwssier's Nomenclature, Context. Negotiating & New
for Chewirtry,  curs & F. Abbri ¢ B, Bemaude-Vncem, Camon Mass., Science.
2651,

% ) [X
B2, 1992; 0.3, 1993); 8. Cunacraano, L feoria atomice ¢ molecolare, a cura di A, Di Meo,
Rom, Teka, 1994,

M’.m.-:w = curs ol A. Di Moo, Ratns,
rimandure

e h o, Fiecye, bl 1993, e all'aninlogia A, Avocanso, Sagei ¢ memorte
teovie atomica, Ficenze, Giui, 1995,




: Canesio wmm.ukw.l..lmlmmdumm:npm(h
Somma uniti, ump]mu\ limpidersa e precisione del linguaggio,

influcazs e g e et e T
e g A e g

permerte d'indicare con precisione  facilt, senea bisogno dinerprete,
non solo tutte le combinazioni trovate, ma. criandio twtte ke combinaziont trova-
bili. Codesta nomenclatura, comungue possa successivamente Aformarsi ¢ va-
fiarsi, sopraveiver sempre come principio ¢ modulo interuo dopni altras!

Cattaneo si mostrava in effeti scettico, ¢ -u:he e i ey

‘uove dortrines; altiment s dovrebbe «imparate agni anna una nuova nomen-
clarutas. Purtroppo, invece, la situssione era diversa da quella auspica:

Cors st son0 g moliplces fomse senaa bisoga | non i redesies

s s o ol cide s, sllds

-n:k-nhulﬁd.nw.mdu
ooﬂa:uul‘mp--ml

chimiche per ¢ mom chimic, . <11 Politecoicon 1839-1844, 2 curs di
1. Ambaosoki, Tosino, Bellai Boringbieri, 1987, 2 voll. IL p. 1028, Sulfsttrbusione dellsticolo
s Catoeo cl . 1817 m_mmmudhm-mmuml-ﬂ

Sulla chimica in pamicolsee oir. C. Carzaxeo, Smiri swenttfis ¢

- dells Chimics,
mml”lw\lllemMLwK
Stamislen Canntzuars ¢ Js sua s4oris dells chimice, i Aspesi detls oo delle sciwse mell eads
‘e taians, a curs i P, Pissamiglo, Beesci, Univessiin Cancllca, 1953,
ML pp. 10961057, D Joh.Joneps G, e, citiions 4l st chimic
& wutore i tumereas opere divilgatie, st icordano A ,mnrmw...mmd»-&h
pibe in chemical and mincral anslysis. ncluding 4 rytematic amangensent of comple mi
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La difess della nomendarura della Meécbode si fondavs, in prifmo hiogo, sul
riconoscimento di Lavoisier come vero e proprio ereatore. dell chitmica modema®
Alla sua «mente piis assestanas delle akre er spenata infanti «da gloria df sifon-
derc Ia chimica e darle splendore i scienzan.’ Ben diverso, ad esempio, i giudi-
o su Humphry Davy, presencato da Cattaneo come suomo d'ake smbisont e
vago di loriaw, il quale wavrebbe volentieri rifisa Ia Chimica, tolto il grado ci
principio unificanie allossigens, < il nome di fondatore 1 Lavaisier s,

Nellarticolo ‘narurudment

adipied 10 the itndent in bis progress in thtati

wames of fpecies, Glasgorw, R Griffin, 1827, e e ire applic

10 mineralegy, Glasge, R Griffin, 1841, Degli intercssi mineralogic ¢ geologici di Cattaneo &
imoue un. articolo pubblicsto su =1l Poltecnicon ool 1939, dal siolo Vanetd

NG, Pucolagia ey i . i Opere
Emaud, 1972, vol. IV, p. 162. Ckc A. Dt Mea,
e valide) coneibeto wlle ad
i della ucva el T

mical Nomenclature. during the 185 Century, in Seiences et = Evrope, 0w la direc.
tioa de R Charter « F: Corsi, Paris, Ecokc dos Hautes Prudes en Seicices Sociales, 19%, pp.
109125, DI Bereun ricordismo The of Matier: The Defni:
o of Chemistey from Agricols to Lasoisier, Canton, Science History Pubications, 1993,

* lisd, p. 1031,

. 10311052
4 Tid, pp. 1053-1084. Si fen duai e mare, [effacerss
2 expiérience: ot

pesusié qu'il va phs loin que 1 jrndis
e Texpériente. Com'é noto Dumas pronuincé questa ol termine dells sun sep.
bme legon ol 28 maggio 1836, Cfr. 8. Dusess, Legons de phlosoplbee chivmique, Paris, 1855,
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Blﬁn-ddhbmth:mmtmsmwﬂlmdlm-lhdqhqm

i del professore di
Intendente di Farmacia presso IImperiale ¢ Regio Arcispedale di Santa Mn:u
Nuova a Firenze, nella seconds edizione (rivista, corretta ed ampliats) dell
che nel 1837 mdnm:durmvohhmﬂtuﬂr&u&hdmh”

1 G . Cowm, Oraise finchre & Giseobing Tadder, Fivcnne, o tipi di M, Cellin ¢
. alla Glifeiaca, 1860, nota 2. Su Toddei s vedno. s voee di G, Proviass, Profil b
i chimici aalions Sec XVXIX, Roems, i

n. 2. 1988, pp. 71-100.
Siews di stechimetria. chimica, o teori delle proporcmi determinats,

Firenze,
3G, Tanver, Farmanpes genenile sitle basi della chimsca fermacoiogica o clementi 3 for-
i, Brene, Lol Pz, 1826128, 4 vl

G Ta emerale, Lp x
I vol 11, p. 130, wTﬂhnk\ﬁmwo&mmnM
definma, equivalente s00 tune sinonime nd linguaggio

2

i Ihid. p. 257,

.G, Thoom, Elewesti di farmacologie sulle bes dells chimic, Firéase, Gugliclmo Piani,
1857, 3 voll.
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«Se toppo minuziose, e forse disdicevoli ad wn'opers di Farmacologian, scriveva
Taddei nellintroduzione, atakuno reputasse che fossero molte delle cose da me
dette intoro.al caloreo, allclestic, alla combustione, alle leggi. dellaffmii

1mmﬁmdd-mhwmmuﬂnmmm!mumm
difendesini

Taddei. (che non temeva di affrontase. questioni teoriche) si mosirava dun-
que favorevole a discutere modifiche e variazion alla nomenclarurs Livoisierians.
Infausi, per Taddei In nascitn della chimica modema. era.da considerarsi un pro-
ot it plitows i Epanceac

E peima di tutto piacem rementte, et s 1 Svei It prcies el
».Mnm:l::-nntﬂuvm sursero el secolo pusaato in quella conirada nelle

un Bergman, d un Gah, -dlmsd;d:ddwnl i | e oo pre

WMWMM

Per quesio motivo cra sato sopratuito Berzelins, weducato alla seuols di
costarow, il modello. di chimico che Taddei aveva cescato di seguire, Al profs-
sore di San Miniato, sostenitore degli equivalenti, poco importava del resto che
Bazhu-ﬁu—:mmmmmmmdaﬂ-whmmnhhddun{cnmuﬂo—

ruite proprio dal fano di poter essere agevolmente modificato in relazione s
umhnm:nn delle teorie, senza perdere la sua naturn e ln sun srummura: wsulle

in consonanza fra lorow* Pil pre-
cisamenre, affermava Taddei, esi vuole che § nomi da vsars, oltre a indicarci la
qualith del principi componenti di un corpo- qualsiasi, ati siano ad indieatci
eziandio le quantit relative dei medesimi, o le proporzioni in cul essi sono con

T Ibid, vol. L p. v
2 G, Tancw, Elogio storieo di Givan Giseromn Bereetius, «Giomale Iiliaa di Sclerue

, we. Swelen and Tuocary in the Exghteenth Centary,
1989, pp. 129-143. Sempre el weso sunae. Fontana ¢ Le eoee asvczzesin, i . Science
v St 1 Felice Fantans, Coseren, Brenner, pp. 33464 ¢ Linnoeas und ltalioe Caiis
e Nuwc: & S Plai. Th S Relaons benovn sy ...n:-x.--a.-b
Histary, & iz &' M. Beretta ¢ T. Franguanyr, Canson Mass, Science History Publics

. 1597, pp 111120,

2 A 'questa pune delle icerche di Berelis era co dedicro 4 maggor pane delicl
o i Tockdei.

W G. Tanows, Elementi di formacoioga, cit., vol. L p. 320,
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tenuti nel compasicns. Pemwwwmqmm quindi necessario «inne-

i i per denominare i corpi, poiché altrimenti

liﬂérnmmpwdbikdlmmnsnuhw"dﬂwlﬂﬂmlﬂd’tﬂ

vnaggio, che s o el Scems ¢ ver

dei principi

'm di un composios, offfisse anche «quella dells quantich lcllnﬂ nella

quale i medesimi concorrono a formarlo, immaginai di denominare i composti

con voci tali, che, precedute da avverbi mumeral, potessero condurre allo scopo

iw, Taddci naturalmente non negava che tale modificarione altro ton

fosse che «un'imitazione ed ampliazione di cid <he, o per bisogna o per co-

oo, easi gid incominciato a fare pec vast composti come cloruri, solfurl, ecc.;

sspetto ai quali si wsmo fina da qualche tempo ke voci di bickoruro, bisolfuro,

trisolfuros. mu.umbm-pnmlmmmdxmumm-mmﬁ
wra fino agli ossici ¢ ugli ossiacidis*

Ormmma.mummmmmmmw&m

Scienas oo de coloro che e sformaren | lngiogti, o

o

nﬂnm!voﬁe}llw

Ut
Diima ¢ i bassa delle combinsriont acide dello solfo

Duramte la Prima Riunione degh Scienziati Traliani, teautasi » Pisa nell'or-
tobte del 1839, Luigi Luciano Bonaparte de’ Principi di Canino,™ proposs apar-

J'lhi weell. .P.
5 Luigh Luciann Bomspartc (1413-1891) era uno def diect gl rai

s curs di F Gravina, Frene, Pont
brente scieniifice fioreuting, 1 Leopaido Nobili ¢ la culruns scicntiica del
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Lmdoddhlmmd:membdmmmndmddpmfhddﬁi
di sabilire una nomenclatuma tale che dal nome d'una sostanza fosse

e
ione di Berselius relativa nf composti binari, la quile avrebbe potuto teorics-
mente soddisfire apicramente all'oggetto volaton” Non eavre: esitato un sol
momento ad adottarda, snza rostrizione o modificazione di- soras, scriveva
Taddei negli Elements di Farmacologia; «s¢ non i avesse tratienuto la grande
svversiones el confrond delle «desinenae i o © in 120 Je quali 1) mch.
bero deurparo. Tidioma nostrow. Infiit le voci wfermoio ¢ ferco, argentaso e
argentico, < piti che mal quelle di piowwbosn e piombico, aroso ¢d orico, per
distinguere { diversi gradi di ossidusione nel ferro, nellargento, nel piombo, ¢
nell'vro, non avrebbero potuto a meno di dispiacere o coloro, che con tanto
impegno vegliano alls conservazione della purith della nostea linguar™

. Tareasi, Bologes, 1985, pp. us:.u,-mm‘amw..:rmmamm
L IS17:1835, o cura di R, Coppini ¢ A, Volp, Firenze, Oluchki, 1934; 5. Bossion, ©
prictario torano s scienzs, rivolizione ¢ filstropismo; Girolemo de’ wmmm)-m
ciass, X, 1995, pp. 31.97. Clt. mnche gl amicoll contenati in La Toscana ds Lovewis.
o, ol & o 4L 2 a..a.,uu Rombai, Firenze, Olschk, 1967. S Cado
 protsgonista politica ciorgimentale, s veds I voce di F. Banoccind ¢ M.
c-mnmmwmmmmw‘hm:m
WHWIMMMMMMHMH.
Pann.lb‘D.pp mmum.”qm“w“m
i1 Fisa, p.

wr m&mmama.m.md.mmuwm
Pln_ Piani, 1639
4 Diversamn wm¢mwmkm.

‘quests denonsinsione.
iy mmwlmnﬁm&m
Méikode (S0, Tanule anidride solforica) diventiva ossido teitnksalforico (pp.
!«laLSunw-ufnT-dduznmwuuwamhhm-bd.knmmm.m.
pagine dells «Gazzreen toncana delle scnze medicorfsicher, I, nn. 1213, 1843 (e sampare
come estral dalla Societs Tipoprafica in Firene) relsivamersc ad «aleusi
drini spedita I rcerca di mindme quantth di vari
i mctallict entro un- qualche: liquidas. Nelloceasione i due chimici adottarono la

namenclatuts asodificats,
”?HTM Elerenti di farmacoiogia, cit, vol. L p. 328,
 1hid, p, 3
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Al termine della letwura della memoria di Banaparte {6 otwbee) si accese una
discussione fra i partecipunti ai lavori dells sessione. Pietro Confighiachi, che pre-
siedeva ladunanza, fece subito notare che «i cambismensi dei linguagel scienti-
ficks o potevan essere oucaud wche a poco per volta, quando, ciod, moke ed

debba necessariamente adottarsi». In suo wiuto
giunse perd lo siesso Taddei, anch'egli presente alla riunione, affermanda che I
sk de’ suoi alund, trat-

izioni ¢ d doni chimiche s

Unr‘zimmwd{lﬁv«!oﬁmmiﬂl proposta di Bonaparte venne da Giovan
Baista Canobbio, docente di chimica farmacestica allUniversita di Genova,
contrari in senso generle allimpicgo della ateotia stomisticar, uile forse per

. Conseguente-

pestiva ¢
catiedratico I'uso per questi corpi i wha tal teoric, & ladozione della nomen-
clatur proposta da Bonaparte, mentre non hanno persnche convenuto i Chirici
sulls composizione dells molecola organica elementares. Canobbio dichiarava
infarti di approvare picnamente «il metodo praticato dal Professor Branchi nel-
Tinsegnamento della Chimica, che fu gid comunicato alla Sezioncs*

Quella di Giuseppe Branchi, professore di chimica ¢ direttore del laboraro-
tlo chimico dell Universiti di Pisa, cra stara ln prims relaione del congresso pes
Ia parce relaiva alla sezione di fisca, chimica ¢ matcmatica. Durante a lettura
della sua memoria Branchi aveva esplicitaments condannato 'vso di- qualsinsi
siferimento, sebbene ipotetico, alla struttura della materia, preferendo «la dimo-
strazione dei fatti ben provatie, ed invitando wi colleghi ad unirsi per istabilire
fatt, riserbandosi in seguito @ basarvi con maggiore sicurezza le teoties.

Di ben altru natura ers, benché critica nei. confronti di Taddei ¢ Bonaparte,
la posizione di Giuseppe Gazser, il quale aveva auspicsto « scanso di dannosi
equivocis, che «ai gruppi di corpi che hanno un nome volgarmente conosciuto,
altri non se sostinaiscano.* Lobiczione di Gazzeri andava infatei nella direzione

 drn Pia, pp. 123
2

s toucinn
e bbb, e pp. 79103 )
cotse contcnute in 5. BowEcin, op. it ¢ F. A, La chiwia ur Toscens de Fontans 4 Gaz.
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csumamente opposta @ quella di Branchi, ed e st ni.kvuanmunopcr
muhmmlxnm&mewm per
ribadire la validith dells teoris stomistics vera € propria. Bonaparie, invece,
come Taddel, sosteneva favorevolmente la nemenclatura degli equivalenti, anche
perché ritcneva impossibile poter introdurre modifiche linguistiche wrilizzando la
woria atomica vers ¢ progria. «Cid che mi-ha deerminato ad amenermi agli
cquivalenti, anziché agli astomi nella formuzione delle denominazioni chimiches,
scrivevi Bonaparte, «si & principalmenc la difficolia, che si prova attenendosi a
questi ultimi, di avere delle denominasion uniformi; che atomo esséndo ipote-
tico, wlcuni Chimici i fanoo doppio, ed aliri anche quadruplos

Non & dato sspere se Bonaparte intendesse riferirsi con il suo ghudizio in
manicra specifica anche ad Amedeo Avopado®® Cero era che Avogadro nen
avewa mai abbracciato 1 teoria degli equivalenti, continuando ostinatumente
proporte una pasticolare interpretazione della tevdla stomica {che risulieri,
grozic a Cannizar, quella vincentel, in cui le molecole delle sostanze clemen-
mari si dividevano solitamente win duew, ma «in akri casiv avrebbero pomto
scomparsi ain quattro o <in oftow

Sicaramseste. chl conoscan Popetn di- Avogadro. era invece Gazeri che,
nella terza edizione del suw Compendio d'un nitato clewentare di chimics, indi-
<ava lo scienziato totinese, seppur attraverso le parole di Dumas, fra coloro che,
assieme a Gy-Lussac, Beraelius, Ampére, svevano fato compiere mapgiort pro-
gressi alls <teorica atomisticar In questo caso, perd, Gazzeri, riferendosi al
caleolo delle proporzioni determinate, non intendeva riferirsi, come avrebbero

primi pass. della soa cariers scienufica, o cea impegaato in
chimica; cft. M. o, Teorie 1enza experimenti

Le rache i Amedeo Avcgsdes sale atars dt sl st «Nncuss, VU, . 2, 1992,
161193, Nogli aani rtomd. due
Tione df wn muovo rivieo
Sciercs, XXIHL, 1844, pp. 200304, 2) Sopre um siteme

inaiana e

e della Socerd. Scienzes, XXIV (2 paric), 1850, pp. 165211, Su questt
mhnmnmmsnmmmmm lﬂum@‘b
el e e Scomt i Comemorrlons e Pt e ek i Aol Ao
a0 (1776-1976), Roen, Accadderila Nazhooale delle Sciense, 1977, pp. 17-27.
G M. Ly

elementare di chimica Teres edizione, Firenae,

casthera, adert Avogadeo- Ampire. Cfr. L. Con
wirt, i luoga del “Swate', et p. 134




—207 —

fatto Taddei ¢ Bonapante, alls reoria degl cquivalenti, o eui dedicava un breve
sccenno, ma allstomismo vero ¢ proprio:

La costanza ¢ Vinvariabilinh dei composti chimici obbligano u rigusrdare le
i cisscuna specie di materia, particelle che | chimici hanno da non melte
tempo preso ad indicare col nome di atoms, riproducendo wn denominssione usata gih
¢ Democrito, le et idee in questo progosiio non etano forse twao
strane quanto & 0 mipposto
Tpotesi atomica ¢ teoria degli equivalenti erano dunque per Gazzeri duc
cose ben distinte. Ed il chimico fiorentino non soltanio cercava di sostenere la
validita della prima, ma nells scelta fra Berselius ¢ Lavoisier, 5i mostrava ancora
fvacevole & quest'ultimo®
Attraverso un'analisi, per quanto sommaria, delle posizioni di aleuni chimici
 ialiani (o di intelletnuali 2 utto campo come Cattaneo) relativamente ad un pro-
blema di natura teorica (o se si vuole, pcrunhmnlwmamrhbbsn
whilosofican)’ quale quello della nomenclatusa, ¢ dunque possibile memere in
luce U'ndesione o idee sulla materia o immagini della chimica estremamente dif-
ferenziate fra loro, che rivelano qualcosa in piti del carattere eminentemente pra-
tico che & stato aturibuita (peraliro piusamente), alla chimica del postro pacse
nell'eth del Risongimento, Esisteva una. precisa anenzione di quegli stessi chimici
verso problematiche, decisamente non secondarie, di natura strettumente scienti-
fica ¢ speculativa, ¢ questo anche durante una delle cosiddette riunioni «politi-
chen degli scienalati italiant.

© G, Gazm, Compendia, cit 330,
4 Questo asperta ern siaio cormetizenente individusto da G. Proviszat, G, Tadder, cic,

36
© A P, p 15




