Le parole / preferiscono il sonno.
Analisi linguistica e pratica storiografica ()

O LINGUISTICA £ STOMKNIAARA: UNA S0HLTA

4 a4 n conneto
e parole. corne un vecchia
che picchia sopra | legnt
per commire una barca inutile
F Fourm, 1973

L storiograiia criica. dificsimentc pus farc a meno dells cavicn swriografica,
1€ gt fomanatamicc, ha avu anche nel camp dell woria dels cinia e
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Ryt i




— 5 —

e o prodsions vl cumpo dell soria del scienzs i <o criean i ode
g altrn parve 1 nawa schiggish della sonografia dells scienza ba
molteplici, come lo stesso Porter b da parcechio tempo dimpsirato fad e
D T To st s secemnsas g ikl s
dannite quesioni ipiche della scorografia dell scicnra, gingendo o formalsare
i risultati della ricerea in un'cquarione:

gerarchic disciplinari + tormentoni soriogradici = storia des vineiori

Con essa Entendo esprimere una tesd intespretativa, valida per buon parte della
nstra storiografin, Le perarchie disciplinal, incardinae nella e occidentale (el
semso religiosn, non, geogratico del termine), hanno impents per lungo tesipo i
modello di icerca fisico-matenaticn come Funico capace di produrre conoscensu
-;-mnfn Di qui un fiscaliso storiografice spinto e ol ridicolo (Cerruti,

La stessa origine dei ‘wrmentoni” nnr&wdﬁd & pusalinente cwancss
.lm e disciplinari. Non 1 casa si fa i storia della fisica che storia dells
el gapi e il e e i e Yehe shasi
aello dele pesiche sperimentall. Ma o quesa compancrie < e om0 AT,
che “spingono’ nells medesima._dieraone. compiaccass. nasianaliseche, aiese del
iranc ad sccentrure la ricerca storiogri-
pochissime figure (picamene; Newion. Lavoisice, Darwin), &
2 ate succrssioni apostoliche (Faraday =
Maxwell — Eanstein. St conferms allora una parcolare imnagine della scienza, ©
nemeeno i titrat appassionate deglh stoeici dells scierca discgnaro da Packo Rossé
mi consola, perché quanda sastengo davanti ad un vditoria di rcescarari scienifici
che a1l conotto di scienti (cos come quello di evidenas o & verith o di esprerienzal
& [T qualooss che & stato ontraton (Rowsi, 1983; 3081, sotw sicuro. di suscitare un
dibattiro. piumoso aghato. In realta ln toria dei vincitorl perperus la s aninia
m,w. con grande soddistizione del pubblics che si illude di comprendese meglio
prescnte aBorquando, sxala leggenciria necropoli della storis, campeggiano solen-

mu 12 i iarpume archeologicd | ‘monument(Jskobon, 198534

W workshap En cul proposi quells mozra “analisi componenziale’ della storia del

vinciiod volcvs Wade va .n.lm fea storich, filosofl ¢ sexiologhi della sciensa, |
adddert ad una sempre vagheggiats ‘scienza della scienza’ (Cermu, 1991d).
In questa sede. durante un Conwegno di sworia della chimica, parkers {n modo pin
specifico di una “caserta dei ferri’ da tempo alla portata di chiungue, ¢ tutiavia
poco wsata nella storiografia dells seienzs (ma vedi: (Gelinski, 1990}, (Gross, 1990)).
1 iferimento all'analisi lnguistica & esplicito nel sottoriolo di questa relazion,
prima i inisiare un'csposizione. dettaglista del metod ¢ dei riultat, lppUﬂlﬂh .-
passibili nella pratica. storiogsafica, mi sembra opporruna chistire | motiv che nei
prieni anei &i anivith come storico. mi hanno imdotto ad una ey pet cemi vers
vincolante. Posso individusre tre ordini divers di motivaziond, Qui li bo post in un
ondine che procede dal pil gencrale al piy persenale.




0 Uma lettura sperimentale

St wrantava, innan corco, i mparare o

significato sterico dells parola pubblicaa) rispes
MummwmhduddtmmgemmM&—n
superihui 'mﬂuﬂmﬂﬂmwdncw(kli
MnuhmmmﬂMblmm(umu
| (Pasquali. 1974)) In un certo senso ¢ I stessa appariscente, pronta cones diparibi
* lettams del 1esv0 contemuporance o fas # che il lettose-siocico abbandoni egnl carela
ologics. La peesunta apenura del testo viene lusionisticamente amplificara dalla
classficazione del “penert leerary, tanto, pil fighla quanto pii & s avicina ai
unmwlh‘mmmmmn ‘oot i concienas’ kgl
3 i ticordo sola b posizione di Leonard Bloomfield, impressionante per fa
maﬁ:.u.u
.Comc.nmcmhm\mrmﬂe Tabirudine,
discuione sientfion mdmﬂmsﬂwmmm:?ﬂ:un o
nlﬂ&ﬂyuﬁ:uu,uﬁl:clﬂlln‘li: Vet granmuicnl ¢ sillitche 0ol
loro discorso informale diventano indifferenti [... J&dmmnudmau
i tearuani di mrlmmw cessi produrranno per
quanto riguarda la scienza, lo stesso. risultaron ml.mw 1939:300.
Malgeaco questi sbarrameni pecliminani rimane il farto che il testo  sampa
& per o sorica della scienza contemporanea il principale “farto empirico’ con cui
s a che fare ¢ che per tradomarlo in ‘dato sperimentale’ deve imparare a legsere.
con tecniche di leties sdegiiatc, per precisione e affidabiics, al compisi imerprets-
ﬂrid-emmdnmmnﬂmzhmn
Ln linguision” strataale, “con e deshiazionl pi roccnd della linguiics
testuale, fornisce allo storico o wn insieme d procedure d'analést efficact. 1l loro
s potri sere pi o meno lshorato, ma i Asulia stenur non esERerRo mal
o sorco dal proprie compit primiiv. 1 [t

gt u-mshl.:mmmh
e R o7, hat o

La lettura dello storico della scienza pud diventare spermentale, nel senso
doppio di spplicazione di recniche ¢ di tentative di innavazione. In questa relarione
mi fermerd quast sempre prima della lettura dei testl, accontentandonmi i allideryi
semplicemente o dfi rinviere ad alii miei lavori; «Chi mira & rasformaze un
complesso di norme logiche e quindi sstraite in un metodo di lavro siosico, non
deve aver para del pastcolase» (Pasguul, <t L6




- 01 ComulsTl

MK COWE. DECADUTI BISOENA
Che 11 SEL CURARS IL LOOK,
CONCIATE, CIPFAY - BuspAmn.

g |- DN s Al g s L

02 Come Cipputs. Quart

Nel rocesss secondo cui i avwisi l mesticre di storico cbbe un c610 peso
In necessith (opportunits) di “portarmi dhetro’ quanto pis possibile del ptimonio
culrurale precedente. Le sue due componentl essenziali, 1a scientifics e la marsista,

rappeto fra scienza € produzions matcrisle — a cul comunque bo dedicato una
devina di havori — mi semibr ben presto twoppo paradigmatic per un W critico
delle categorie marsiste, La sceha mewdologiea dellanalisi linguistica potewa perd
‘vestie. i ina certa digaith il 1nko cxsere st on chimico fisico decaduta 4 siotico,
sia un maraiss decadiro ad episeernolopo. Cosi, sul modello dellopersio. Cippuri
che si veste in shiro da cerimonia (Fig. 1), ho vestizo spesso i abéri del linguista,
facendomi bello" delle potent tecniche dells pitt avanzata fra e scicnre del'womo.
e et sitrovando nel mondo intermedio &l linguaggio, accanto alle imenzion di
verith, ben altse intensioni, mirate al dominio I'vomo sull'vame. 11 travestimento
 eveininente, cotte pet Cipputi — hon mi & servire sul pesto di lvoro, ma credo
che la ‘pane’ imposta dal travestimenio mi abbea incgrato parccehio.
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03 Le parale / som sano affotta felici
X e i e poe b e il o b ok corl

jon. Came Vi & in cent settori della erica
modcma. una velata antipasia per ln lestersiuran, con wvi &
s scinilcn navtsion e 1 ncofonhile et s prodles b,
*ﬂ'ﬂ irtura anarchics, delle forme naturalis (Steiner. 1984:118). E propro vera
ol Jogic, ool ¢ ensct non amane e parole, s capisce quinds perche
e parole
non sana affanto feic
di csere bunate fuori

come zambracche ¢
wnhumdinl-nd

kpﬂo]emmumbemh: mumemmxmimhrrn
 qualsiasi cosa. Se questo awiene il coso ¢ quel i di verita. che riscamo 8
[rn—

IMcRsTALE, L parole; 19681,
£ perd anche cento chic ogal auters ba pur lanci le proprie preole come il
‘messaggio di un naufrago, ¢ quando s fragile "botigha’ del tesco affior pella posta
ricerea dobbiamo pur. squictare quelle parole — con il minimo possibile di ineta-
bile violenza.

LI eto

10 Meafore per il ievio-evenio
La pratica linguistica offre lllnnudinwmmmmzmw 1 possibliva &

& spinti da um bisogra di verit, tanto pid s rende

i di ol se o0 proplo mpedi, um confuiooc

domanda posta dallo storica ¢ la rispostu. data
dnmmmnum:ﬂlnmuu-vmd-ﬁnnkhmm.cmlmlmmﬁn
dallinizio nells “testa’ dello storico; La filologia ammonisce che solo s prudenza
dellerudicione pud avcorare la passione della critica, Un'ulteriore spinta, data dalla




CONTESTO CENTRIFLES

Fig 3 11 vesto-evomis « § vk coniest.

necesstt di spiegare a lezione, con una facile et pencrale di
ticerca tesuual, o b portato & elaborare o i s i, 2

un sesto-evento & un insieme di enunciati apparsi ad 1w como tempo ¢ (crono-
logicol. Fowcauli ha giustamente cspreso dubla di ogni soeta sulle it del
dicarso citenune accessibili daghi worici, < ha consigliano di wtencre in sospeso ttte
queste forme peventive di contiminas (Foucaul, 1980:35), Immaginiamo un iesso
scientifico ben ‘consolicute’, e ciod smpato una vola sola, i cul i siano pers |
testi pecparatori, ¢ il cui suore sia spirsto senza lsciare vlterion commenti subito
dopo la_ pubblicarions. £ E:ﬂl: .im.-m feome fard frn poco), chc anche wn
simile testo ha un'inttinsecs dose o inddeterminazione’, tuttavia possiamo trinquil
lamemte assumere che il testo-cvento sis definibile sggeralmente, rinviando sue dic
la questione della 1ua oggettvic, In altr temmini, possian accettare che nel fis
colo datate: maggio 1855 di una tivisw denominata Nuows cisrento, sis spparso. un
articolo di 46 pagine, dal tisolo «Sumo di un corso di flosofia chimica [...Je € o
fimma aStnislio Capnizzaros, Questo Testo-eventn pub essere soltoposto ad
wn‘analisi linguistica ¢ ad uno studio soriografice che — mnfmr— d duvr!hbnn
restinuiee || contesto centripere. implosa vel testo, i segmo she appure el tesio,
il contenmo semantico {denatarione pi connotazione) delle singole parele, le scelre
renoriche cd epistemologiche messe in atto, turto questo i presenta in una specifics
miscla i tradaione ¢ inovasione: s s sggivage uanto & sichlamato dallopers
degli antari con cui I'smore in questione disloga, si wede che wm'snenta indagine
el comesto cemnpeto cf permerie la ricostrwione della pariicolare ‘storat’ cul




Fig ) 1 ot eveman ¢4 thasi i eoncasenia,

apparienc i testo, ¢ inwieme 1 de-ostravione delli parte testuale del testo-evenitn
50 it oo o ot o s sl conims coigs o ot
W&Imlmmhmmm menti del testo-cvento, river-

sat o richiamad n una nuova scrivtura dai suoi oo 200 A 1 e

(ra quesi sedimsen vanino inchise le verpretazioni degli orich,

1 resto-cvento & tamta piis sllevante per la ricerea seorica quanto pit aheea 1
confine che divide il conusciuto dal nun-conowciuto (Fi. 3). (Qul conescluto ¢ noa-
conosciuto sona rferit ad un Lettore rmagiario, comperente ¢ rappresentativo di
o specifico tempe storico 1), Peraltrn va subito ricordato che. almeno in pare,
qualiast st cveno. nche il pin svolszionario pariecipn l flaso indicito con 1
‘eello schema di Fig, 3¢ se non ¥i fosse questo pecdominio inervake delln
dets, ba parola muovt pon potrebbe cssere compeesn. La funrione wessa pil in

dallos sorico & quela che porta dal non-cononciuto al conosciuto (flusso
3), wutavia, menire guesta fuione ¢ discremente foclle da rimmaceiare e do
memere in cvidenza, ogni- testo-evento unynn-ml! “chinde’ con un_determinate.
pssato, ¢ ad evsor consegna una cema purte delle premese conosciive che tutt
B e i s v s i s 31, i s e
£ oo, o 4 e et del e s e pone talvolta allo
ot i compco as il i wna ovssions: ol cqulbics
di quanno dopo & diventato envore o pregindisio, oppure (1o peggin per lo
storicu!) di i che & semplicemente sparita dalla pracic di seritiura deglh seieniati

11 dntertestualeti ¢ distogn

Tomismo ancors un snimo olla Fig. 1, Non sppens s considers un resto.
eventos dal puneo di il del testi’ precedeni, costinscsti’il sonteita csatripets, o
s accorge che il testo-evenio che interessa fa parie a waa volta di i | conesti
centrifughi dei tesi <he richiama, Insistendo. nells metafora: fin conesto centripeto
@ contituito da wna particolare “miersesone’ di contesti centrifughi, e precisamente
dei contesti centrifughi dei vari testi ichiamati Anche se queste affermugioni
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sembeano un faticoss gioco di parele, una loro conseguerza immediat & rlevante
wno &l 1rani dells comprewsibiitd del testo scientifico, per il letiore contemporanc
€ per Jo worico, & dato dalls sus ricen smrenrerrualind. Essa & chisramente esplicita
uel gioco delle ctaons, che in moh st seienilic € paricolarmente. nel s
di ampio respiro wsome it curatere di una stesografia dellantornd (Cerruti, 1992),
Hustrerd ora un caso eanonico di intertesemalivs ¢ ne trarry qualche conseguenza
storiografica e flosodica.

Vra il 1864 ¢l 1884 Lothar Meyer dicde alle stampe <inque edizioni delle sue
Madernen Theorien der Chemsic. Ho gid rstato alirove molt aspetti.
epustemologici, di questa grande opers (Cerruri, 1991h, 1991e e 1992h), ma ,\
corpus & immenso, per cul qui ¢ ancora nelle sedonl 12, 22 & 3.2, approfinando
del carunere. mesodologico della relarione. pomerd quakche nuovo. contribata sl
compronsione storiografica dell'opui magrue del chimico tcdesco.

1 testo di Meyer & diviso in ‘serion, cisscuna delle quali & ad un tempo 1
laogo di una questione scicnificn (un'tnith. coooscktival ¢ 1m segmentn 4 argo:
mentacions: (un'unied tesalel. Paniendo da questa constatazione bo comtcggiaro
wite le citasioni che compaioon nelly quinta editione (1554, ¢ ho schodato. gl
anitord citati ¢ § puad dove appaionc le ctazioni. La Tab. | maccogle i risulati
complessivi ¢ i dettaghi tiferii i tre capitoli pil) innovitivi, appani per b prims
volis nella quaron edizione <, appena. riwooeati nells quinas, postrsiore. di pochi mesl,
Come s vede dalla 1abella il patrinionio conocitive convogkiate ds Meyer nalls sua
apera & imponente: pir di 200 swmorl, quasi 800 cirasiend, Il rapponio S frs i
mumero delle citazioni © quello delle sezioni ¢ un indice di quanco possa essere
compesita un'uniti conoscitiva ¢ di quanto possa cssere insertestuale L corrispoa
dente unith testuale. 1 rapporto /A fra i} sy delle cirarions e quella degli
autor indica quante vl L comuscensa prodocta da un singolo suiore & stata rike
nuta pertinente all srgomentazions di Meyer (Alla pertmenza dells conoscensa cori-
wonde i ndearss dellamore o), Per quanuo iguard | westo dellimem
volume il valore €8 = 23 sabilisce § caramere. costrutivo ¢ coay i)
walih conoecitiia «. aetvale, mentre, . valore, /A = 3,83 indicw che Meyer ba diske
momw.mumm clascuno des “auol’ auto

1l denaglio riferito 1i tre capitoli pi importani dellultima pane delle

1 - Intentésualitit

Sexioni Citasioni
5 [

V Edirioae
Cap, XIL (Termochimica)

Cap. XHI (Arone di massa)
Cap. XV (Elestrochimica)

Sporl s (Meyee 1)
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Madernen thvnedndmelnmwh-d\ pilt. T capitoli hanno uncstensione”
eonmscitha ¢ 4 estremamente simile (36, 35 ¢ 35
i) st b ot sme ) it ecpoadcar e ko ¢ it
Cost-solo. 14 son0 gl antori ctati nel Cap XTT dedicato ai fenomeni del eslore i
mapporta alls reamivitd ¢ alla strurtura, per cui malprado il basso numers di cita-
zioni (C/5=234) Tn nlevanma di ogni. autore. appare notevole (C/A = 6.27), (51
-wmmﬁ‘::ﬁn'ﬂ:umnmnnuml:m!ﬂwﬂm cosit che il pporto C/A
“depurato’ della suu preseniza porta & 72/13 = 400, appens superiore alla meda del
woluime). Nel Cap XI1I, sull'asione di massa, sunenta il numera di swor ¢ dimi-
ma-uq..nn delle citarioni, quindi ogni uniti conoscitiva & alquanto pil “compania”
dells media del voluane (C/5=2,01) ¢ la slevinza & o auere 5 aviciaa
quells media (€45 «3,52), (Qui Fautose pii citato & Oswakd con 13 oceomenae)
1 G XV o b o s

indica sia v maggiore complessith argomen-
pathva sia wiia ricchezza delle fontl; i sapporio C/A = 3,12, piutosto basso, potrebbe
ndicare anche o frammentucione dele fonti

autori Berthelos, 2 Thomsc), e Voo [
e g el o

e o aics bk i g
vede che un ol autore, il grande < oes quasi sconosciuto Julis Thomsen, & i
o i dire o i pertinente s tut e § e onmentall dell himica

relazioni fru asicsioni che t000- fondimenalimente
definferenza i puo. pensare. non condure un dislogo, (] Fin fanto che
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Vimpiego di simboli & costinutivo per la sfers funsionale dell'agire strumentale, si
teaita i wo monologico del Lnguaggios (Habermas, 19901401, Pur ammeniendo
v o g magi ek Ao A<t m b
si pus. sfuggire allimpressione che Habermas considert | simboli” privi di qualsiast

coanotarione, quasi che in opai epoca toini g sclensiat, con § matematici in testa,
non abbiuno condotio innuterevoli dispute sulle notucivint pits s adl esprinsere
il ‘pensicra’ loro, delke lero scuole ¢ dell Joro discipline. Le stesse «figure dellinde-
renzan sona ricehe del ‘pensiers’ dellAiro; il vobume.di chimics toorica i Mever
& un wutentico comite, i cul ‘vivono. insicme’ duccetto seiendati

12 Tempa, cowosconss, o situezione concictiva

La contibua intecferensa fra quanto ¢ consolidato nella radisione. conoscitiva
di una scienzs ¢ quanto cmerge dalls ficerca fa si che il nguaggio scisnafico sia
semanticamente instabile. Questa interferena & somtintesa dalla comvergenza. des
‘flssi’ 1 ¢ 2 di Fig. 3, turtavia, dara b narura sistemica del lingusggio, si dev. tener
conto che spes b “donssion i 4o’ mtars e sows va el i 3 empo
e il Iuogo specifico dove & st introdorts ks novith conoscitva, Laspetto tempo-
nile de

i senso diventa particolarmente cvidente s si- considers

sificate sulls base del decemnio i <ul furcno pubblicat § lavors comispondenti, b
stessa cosa & stara fasea per | cupitoli gid discussi @ proposito della Tab. 1. Per
Vinsero vohune ¢ per quest capitoli ho poi calcolato il “cronocentro’s ogni citarione
& divenura un punto di ‘ussa” upituria collocato su una delle nove coordinare
temporall considerate. Anche in questo caso un semplice trattamento. quantizative
pomta » buoni risultur.

Comiderann ionani tuto il cxopocentro del volme. Esio s collocy el

prebabilmente a frvore dells ‘moderniei’ del mamale ) Meyer, ma qui mi intercass
i piis — ed & pii consistente — il confronta intemo al testor fra il cronacentro
delle 786 citaion complesive @ quell def tee capiel. esaminai, Dl lima

precede di appena 12 anni la data di pubbics
sane, i e due capitol seguono distaceati — verso il pasato — rispettvamente
i 64 e i 143 anni. somo ditacchi nexevol ¢ sgnificarivi. (Senva inssteee in modo

& Wasge sull'srione di massa. 1864, < uscita 4 stampa. dei loro
E’ulfn ned 1857). La distribuzione per decadi delle citasioni permette qualche dedu-
sione sl motivi di queste dilléenzisaiont semporuki, 25 di meth delle chazoni
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Taw. 2 - Tempo & Comasers.

CITAZIGNT

A utinh 1890, anche se & wn “decenmio’
oo solo pes et i) conronta con e

'Ontocente
contcagiate XV indicano chi fu il rlferimento principale i’ Meyer
| Propi ko anon el do it o o o il sl o che wns pane
cospicua dhlla conescenza eletrochimica ancors perinente nel 1834, era disponibile
hﬂwcrmndllﬂ dmmluddhpmuudmuﬂlhmnlhm

delle Recherches wer
électrolytes, presentate il & giugno 1883, e pubblicae
el 1884, per cui Archenius non & nemmeno cirato nelle Theorien.

E ora possibile fare qualche osservazione a proposto del divenire ddlls situa
Jmiome conoscitive: & Mcyer, Nel 1862, quando inisid a sesivere s prima edizione
'ddhmmdnqmwkmmmmnﬂmn ot ignorare |
risuliati gia  cilevant mentre  quelli €

-n-mmmmmmpmm anmlnd.:lu!m
ione del testa da opuscolo  trastato, nells seconda edizione del 1872, Veletrrochi-

dignitosamente come niclea m.k i quel
ﬁ-mwudhaummndruuumn.m-mmm
‘nocciole’ deve ewere sembrato di Bedentiig troppo limisata per modificare Varchi-
tetturs. delle Modernen Theotien funa questione & stilel. Quando dieci anni dopo
fe dopo ancora un'alira edizione nel 1876) la termochimics apparirk maturs gl
occhi di Meyer, egli 3 gerterd nellimpresa di serivere sulla dinamica chimsca: qui ¢
ora, well'erizonte conoeitivo di Meyer nel 188384, il molo. determinante della
temachimica mi sembea provato,




2, LI TRSFORMATION) DEL TESTD

La scelts metodologica in frvore del testo stampato, pubblico, non neutralizza
i per 5 Vinteresse storiografico dello studio det manoscsitt preparatori di un coma
testo-evento ¢ delle vicende legate a queste diverse scrifmure. S rattercbbe even
tualmente di mettere i questions la lceith erica del ‘frugare nei cassert’ alla mocrca
i cib che Pautore non ba pocuto (voluea) pubblicare, < di (rikdiscutése la diversa
ilevanza nella storia della scienza. della parola pubblica ¢ della parola privars. Sul
problema etico nan ho — qui — nulla da dire, mentse su quello dell oppasizions
pubblico/privata faccio due psservazioni. lunail tutto s s, come sccde spes-
sissimo, di' un'oppusizione ‘debole’ perché salvo il oxa esremo n cui qualcano
aneta gualcoss esclushyamente per rinforzare il processo muemanico, tutti gli sltei
cani i seriftuma sembrano presupporre un possibile, succesivo pubblica di lettor,
o e st a1 sl ko e 1 o' db -4l Gt
ey le lettere). In secondo Juogo I rilevanza storiografics dei testi pubblici
e dipende dai circuiti di informazione preduminantt i o ceita
Wepﬂzmg&xﬂplu\rm-hlmwuvﬂ frate Merscnne nel Scicento, ¢
tuttakra cosa era serivere al professor Beraclius nell Ortocento: cost & ben diverso
Taso storiografico delle loro monumentali corrispondenze.
Mi sono soffcrmato. s queste diverse modalica i seriftu — rispetto ol desi-
waario. — perché nella soriogralia della sciensa, diversamente ds quanto avwiene
nells sworiogradia leteraria o nella flolagia, la siscitiuns dei tests & considersta di
s ko ST auehrs privo, sl <l pina comporss ' siiopa, 1 s skt
costitisse veramente umn soghs e la quale il testo & comphamente redizzato,
ed & offerto statto alls levtura degli ahed scienria, senzs uheriori trasformozioni,
mediszioni, distorsiani. Nelle prosime sezioni considererd . riscturs che mals
testievento ubiscono el ambito pubblics; per brevied wrarterd solo quattro. tipi i
wastormazioni watsali, strcroniche ¢ diacroniche.

21 If rigssuntn

questa tezione ¢ nella sucosssiva esaminerd due casi di trasiormaziont

VAl ' o o e e e e e sioe
accertshilmente sincromiche rispert al wsso-evenio. Fissando le idee sul riassundi s
pud potare che, nel nostro sécolo, il fiasanto & entrato 4 far parte el resto cventa:
serit di g dellators & pramesso ol oo principale, ¢ i g vieoe sraseritn
‘meno integrimente — slle rivite speciaizzate nells pubblicazione dei

rasmune scasc le cose sndavanis diversamene nel Otioceato, gindo gl etcoson
In

lettore selrtivo seelpa di leggese i teswo-evento: sostiuzions ¢ iavile inplicino fete-
tiche ¢ contemutt testuali differenti, ¢ fuitavia carateristci del criteri di adegustezra
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dello seriea ai suoi fnd iourionali, © di pertinenea e rilevanza delle informazioni
che la forma rassunto ¢ sufficientemente elastica da
Fampia

tedesco
erescente della Jotieratura chimica inlemazionale, ¢ che quiadi df asolil anicoll st
venisiero  conoscens solo antnarmio I rsssunto.
Questn indvbbia funcione di fitm lmguistico rende il russunto piatosio rile-
'a-mpuhmw,m‘..d&m. comne dimsire subito con un eseapio gt
p.a.m,. Al St & Canolzan (Cocat, 19918) Pl Lok
pemk irmde chimico curd un'smpia recensione del Surta
Fa,mmunmﬁdrmm.pmmﬁm.m
1839, hmnspunlmd:bd:hncephlmnmlb ma pochi punti

{pur Stnistax Cannizars), ¢ pon seno date

i bibliografiche
wﬂwnnmddsumunmddmumamdsmw
ticamente riduetivo: dAnthWllllcNmnddhlmri di Ampére ¢ Avogadro

e Leblanc i delle tevia di Avopudeo ¢ Ampere, metenso in conivo ol s
s Pecensione quest paso:
Qo teoms consas nelammencr che | Ml dlatic, s sl
sin compost, considerati nelle stese condiion,
o on sgal nigoerd o 4o« & mabécela. s

i confronti quanto he appens wndocto con Fesordio, veramente clasico del

siena semplici. sieno composii, contengonn
perd Vegual numero i atomi= (Canniczaro, 1858320},
Lerunciaw di Leblane risulta del o assurde ando i s accorge che il
titoks da i atirbuito ol Levoro di Cannizzara & ricopiats proprio dalle prime frasi




e Sl e

del Sunio, € che la sus lemurs sesmbes aver cuneellen i o perts con cul Cansiz:
aaro sbarrava laccesso all'wsgual numero di somis. Siamo di Fronte ad wn caso in
cul Pindifferenzs sintamica dell'sutore secondario sfocis i wna presa di postrione

ica opposa & quella delfautore: del testo-cvento. LU sl caso nocerole
dl incomprensione — questa vl semantica — si trova al temine dello scrito- di
Leblane. Anche ofa il semplice. confronto. tesusle & comancente, Cost ‘riasume’
Leblane:

o sl it ch oo b sl dopie
1. Coti Vitomo di mercuria 1200) rimpiazza sl el
W‘m‘wpﬂnﬁm‘ummuhmmmm piazza
SueaiLeblane, i 205)
E fnveee Cannizziro sveva sevitto
BT T e ———
b ek hoh nele doppic decompoiziont
mentreché gquando sono
joruri o b i
(Cannirzars, cir.:350),
Leblune, che prima wvevn. scavaloro . barrica:simsic
malecols, ora non pprezsa I dfferenza senanticn e snvologica
xqtalene. Teu Fatro § st Canniararo & crucile et 1 saw agomeotasione.
in s & chisrissimo Fimpegno. ontologion ullcssenzs i panicolat s &
Hivello mictoscopico: gl dtons prendono 1l pesto: di sl atome: Per di il questo
impegno. ontologico & 1l prinio di una sequene. i sei, che seundlisce i In e
finale del Sumto declicma all resnivinh chimica (e, 1994107, £ impossible
chi.l-ecore fravoese e Reprioie s face veice, oon ico chiars o ditint,
decenie dellurticol spparso sl Nasea Ciweato,

22 La mudusione

L teadurione & pér ye uns procedurs conoscitiva. | probleeni posti dall'analisi
filosafica della traduzione sono sari sviluppasi in modo maghtrale snni fa da

Tintera opers possono costtuire un valido pusto di partenza per la propossa della
radicziome. cumee modelln di comprenriore (Cerrati, 1992a). Dal nostro attusle punte
di vista vale s pena di sprive almeno due prospetive: 1s prima vede Ja madizione
ame tecusos problemutic, propeia del wosteo mestere, Falira propane Je aduions
comne fema di ricercu.

Gli siuris della scicn soves tradutton (nterpectt) pec eceellenza. Da un

imermazionale
dellimpressscientifc (= di quella m\nﬂ‘nh:ﬂ Dulfaltea, Hnwu in ogni
momento sarveglare la low ‘trhizione’ di termini ed enuncini- espressi nel
passato, € sifertl ad universi di discorso inkiiina perduti. Entrambe le
questioni sone delicste, ma I seconds & quella in cul pia spesso’ incorriamo in
swiste o crvoi. Le moléuler integrontes, constiwantes, diéiventaines, che pullulano
ocll'Essar i Avogadso del 1811, formiscono un esempio clussico di come innumere:




—

molecola fisica, mentie con moleiniasemplice.intende.

n (Giua, 1946:116) Mentre . parola lsemplce] (. opposta  lcompostall
 nuce benc el contesto dell v I parols émentainel, il aominale Imolecols
.,m 100 comgandens i d Iomol (peos lui-u wsara ned 1946); cosh
hon c'era comispondensa nells “uadusione’ eveyuita. mediante ko poco. ohre:
mmlme. ol it 10 . et e {Gom, 1 1)

audiaao, venti anni dopo, st avocia  questa tradizionc db tradhuziont
e I Yok e pefa e st Lhogad i, i (b T
el epoca e espressioni ‘som ¢ wolecule” érino wate indiferentemente. come
pir e o e e g
“molecole elementari” ¢ le altte ‘melecols coituen” o ‘molecole integranti

 cmen > o (s o contgia ks n s n i s e, b

sicesione di tre reazioni, aibiva . partages, € quinel era composta inisial
ok d o e d o paseele. Tt i & fo *conthsaaderes (Glud,
a vola di »chiarecear (Guuianol, ¢ la necessita & apparccchiare ma lesurs

del tcstoevento wao i prima lines proprio gl storici,
i loro scrimi depositati el contesto. cenurliogy costinuiscono un vero. catacolo
 all'accesso ded westo evento.
Come parsiae conselasione pes Je nowre difficl professinll e sradhuions
Restringo subita

i, Tealascho sache

 evento subisos passindo:da un edware ad wn altro, ¢, nel caso dell traduzionl, da

uno stle cditorisle narionsle ad n diro. Auni fa ho studieo in qualche denaglio

e trasformasion subite dalla quinta edizions delle Modermen Theoren di Meyer el

Pt dl pabbl e+ e s o s sl tor . el
poniragn b chrlrnist

formuls razionale, s era asticolata o cavallo del 1364 in. ILageruny! {collocazione),
ction et Ao (posiione degli stoon), Wnordnang der Atone Wisposisione
M swomil, ed infine si era wpiil in generales wssestata su Ichemische Constitu-
, utilizzanco nella forne tedesca un calco sulla francess oonstinion fin latino
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omssituere significn collocare). Fu o questo punte che Butlerow propose il termine
iStrustur’, per sottolinease. anche terminclogicumente Je vt conoscitive. injerve:
e god period. Mlir aflcrin che +Quasn orons non e acsii.
pervh-mdlemnhp. *Constiturion” si pub collogare cd & reslmente
gl bt e (1) kit il ks S8 € ) (i
se futicona ho mantemito 14 notszione di Meyer). Per questo motive Meyer vaele
ignarare le polemiche che ci sono stute oo allso dei due termini < conclude
«Nel sepuito queste [espressioni] saranino wilizzate pit 0 meno come sinonimis
(Meyer, 1854:232), Naturalmente bo preso sul scrio. questa affermazione di Meyer,
e bo verifieato il so0 use di questi termint nelle suceessive 30 pagine (vires) di
texto. Come i vedde in Tab, 3 il sisultato dello spoghio & significaive, perché
Vawore tedesco di 4 Constinution! ¢ 4 (Consinumionformell wna nema preforenta
dispetto 3 [Structurl e & IStructurformell, con 27 accorrenze contry

gono 3u btructurel ¢ bemcwaral formlal con 1 occoerentze comtro 11 Le discor.
dape aniivative o0 il testoeventy soon perd ialmenie evidenti da_ meriare
unmﬂ.lwlkp sccurats, ¢ eost il ritorne dalls taduzione llodginale todesco porta

wovi spogli risssunti nells terza colonna di Tah 3. Ci accorgiamo cosi che
r'wm- inglese ha traddotts con leonstinion! ben 8 differeni forme wdesche,
che vamna da [Schablone (schema) o Zussmmenseszungan] (mode di composi
sione), Particolarmente singolare 1i 'sceta’ di trackiree in n caso (Constitution oder
Strucur solo. con kansiationl, mentre vediamo — nella stessa colonna — che in
un aliro Juogo ha tradotto Pidenvica forma con lconstinmion or struciure), conser-
vando quindi entrambi i nominali. Ancors curicsa appare la trashizione di lschema-
tische Dasnelluny/ (ppresentasionc shematical con esoctral formull, ms pi in
gencrale i che vo natato & la costante corrispondensa di un'inters costellazione di
formé tedescha per ciasma forma. ingleses. 1 giocr di rimvii fra 1 tesio-dverto ¢4
sua trasformazione-ttadirione potrcbbe continuare: Schablond, che secundo la Tab
5, & so mdoto s con leonsitusionl (Meyer, 1885:212), sis con lstructurel,
(i.218), & swo o0 anche con Imodell (ib:211) € con ormulal (:225) D
questa (ukimo) sinvio I 4 die, vers 5 pud trarme una, conchusione che & anche: i
it per un'indagine sucossiva,

Da una costellazione di 3 forme tedesche (chiamiamols C, prima colonna di
“Tabs 3), atraverso i calchi inglest (sccond. colonna), abbinmo fggiunto una tuovs
consellazione lessicale costruita da 13 forme iedesche (chigmismola C,1. La cori-
spondenza semantica di C;y con | calchi inglesi & mesa ancors pi in dubbio dal
fatto che (probabilmentc) ciascuns forma 8 Co & 4 sua voltn il pumco di pancoas
di e nuova conellrione nel o inglese, come abbiamo verificato per [Scha.
blonel (chiamiamo guesta. costellazione “generica’ CJ. 51 posrebbe avere un'idea del
campo semantico incardinato secondo il iraduitore wglese miomo a C, costimendo
e snulizemndo quests ‘galassia’ lessicale

GIC = 5 €,




constirution ur stracture.

formula (7)

structural formula (5)

55 110133 8 Mer
b Guands in susmens wperiore & no.

Vanalsi di GIC.t — da conduarre in una domenica piowsssa
o i sesione def disksaario epistemologico in uso nell

definitivo pioso i specchi linguistic, i corrspondeans campo semantco di Meyer
(chiamiamolo. ©,). L traduzione inglese ci servirebbe da guida per tre passagss

GGy =

€ C, sarchbe una mapps semantica nelle parale di Meyer, ovviamente: secondo la

ncerugperole del tradustore inglese. S ravta di una arbarariers di cui 6
gﬁ-m&umm-r-mwmmiau‘umnun_nmm
il linguica organizza ﬂdlmmrllum-ddhiw i maniasle da s lingua
-l'ul.mckihwm appena
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e press o prgmaies i oo et poid Vo ¢
penstiies Qe 197059, 1 bianeo neio Aosogryi of operasions com
quele che ho delinesto nells Teb, 3 & perd pasiivo, Gy, seiorinaeo pells terss
coloa, rapresenna un primo shme semancico che Meyer stesko crea ned o
evemo, ¢ chie il tradutiore “ditrugge’ risssumendelo nei cilchi inglex di €. Lo
scorico, pon appena lsnalist linguistics lo rende distinguibile, b metiersi ul lavato,
icostruenda proprio wtraverso il significeto delie formye <& Gy i cantemne serman
tico — evennulmente distipro — det termini di G, che Mever, Faugore, avevs
somenato. esssre per fin pii o mewo sivoni

5. L THASRORMATION DIACRONICHE, DL TESTO

Ablsiarao visto che il siasumto. ¢ la traduzione, o certe candisioni. posscno
exscre awsunti come forme di trasformaziont testuall dincroiche, ma la simazione
conoscitiva di un autore varia <ol tempo, in modo tanto pih acoeleratn quanta pi
s disciplina & cui cootribuisee & in rapido divenire, La classe di tesi che meghio s

uddarta allo studio di queste trasformaziool & goclla dei prandi manuali; § vantuggi
sono almene tre, In primo looge molt manuali hanno avuto uns lunghissima vita
mitsurabile sulls scaln defle generarioni; in seconde luogo,
< non siano. dirertamente rvolti apli studensi il caranere “didastico’ dei manuali
richiede wio sfoces partkolise di chisrerza e (ealvobta) di ridondanza da.parte di
chi 1 scrive, con uma conseguente attenzione alle questioni retoriche (diposiv ¢
coompanitin, in particolarc). Ma Isspetto che maggiormente raccords I'analis limgui-
wica dei manuall con la pratica soriografics & che un awore appassionats della
didattca non cessa i ricrivere le proprie epere, che cost diventano delle creane
i grado di accompagnarki per un lunge wao di virs. B allora facile rivovare
abbondanti tracee del divenire del pensicrn dell'sutore. sia nei dettagh tecuici, sia
lu:ﬂt forme pis penenli J<l giudizio cpistemico s pratiche. i ¢ teosic. Nele
—— , conchuive della relazione, trariend e casi di. rscrutunt
,.w.d. i manali di chimica dell Ortocento.

3.1 Eptemologia: explicite/implicta
Come molti storicd della scicnza diffido delle generalizzazioni filsofiche che
vorebbsero fornire metodi infallbil per ‘ricnnescere” b narmatitd della scienzs, o Ia
reomalid dei sui progaamui, o addicittura la sus stesss sionficni {m yuesto
comune @ vods (Laudan, 1990)). Non ho nessuna competenza,

diversita nel vedere come | vecchi
copliere, per cost dite, gl scienziati sul ", menre aggir
loro epitemologie explioia, per praticare negli scrith wepiitemologis. incipresta.
fmplicia. ¢ relativamente poca vt (reatramente alla serpine saggia, |'epissemo-
logia esplicital.

Darés un exempio che spera convincente hasandomi sughl spogli dellopers
principale di Walliam Titden, I Chemical Philoiophy, che fra Il 1876 ¢ il 1901 passo
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- amraverso 10 edizioni ¢ numerose ristampe. G spogli (Cernad, 1987) raccolgono ke
varianti delle cinque principali edizionl (1876, 1880, 1888, 1895, 1901}, poiché
!wm oviaments muoto- i o in funzone di cambiamen

éﬁmpn—u d:lr-umq;nwww del rapporo s base empirica & 1o, £
- pers utile ol confronte premenere una dichisrazione pubblics e impegnativa di

insegnavano i 1 terea
R v G 551 Popi ol ine ) s e i M e
b di conclusione. La chimica non pub crsere i solo
. w’ .«..a.:..mmm.mmmm"“m
mallo, ma quescs, punko pun cuere oaggune
mamIWanmmem: s, Pt ] i i
a vedere chinraments e cose, ¢ dallnizio alla finc il fatto sta prima

vm- st ta Laxt let fuct tand before) di ogni ipotesie (Tilden, 1895691,
Allineate da un schiocco di fiusta, frasm first 0 ko, le ipotes devono stare al
oro posto, ¢ ool aicpsal o . e loo ombre: M I fpoe sins syl
talvolts — sembrano irridere Lepistemologo-

formuls Ag,O}. Vi sona, in realts, duc aliri esempi che possono exsere avanzati
liamo di fare un po’ di violenza ta luitle stalencet alie veorie comunemente

la spiegano in termini di “adesione” fra molecole:
~Cionondimene ldea che questa lmmuul\dnicdndu-nmn
cara del potere di comt el non & intcramente m\udﬂ
pposteanl. L] Un sempio el
oo conticne
Eraisn

Qui Vawtore fa riferimento alla formula [ &i Fig. 4, e aggionge: o) Attualmente,
Huttavia, ¢ per o scopo pratico, & pai sicure consaderare losigena come invaria-
bilmcnie disdicol« floc.cinl. Nel 1888 questo avwiso pradensiale viene ritirato, in
' quanto nella sesta edizione di quell'anno le parti di testo che nelle citarioni prece.
denti sono racchiuse fra parentesi ivertite sono cancellate, cost che g esempi
portar nan fanao it — nel testo sopravvissuto — nemmeno una hitle viole
teorie secvme. Cire al faro lesscale che A\qu

LA0OH,, o zn%S.mMH,- (Tilden,

&
mm:emnhﬂmnmmﬂmLmlWMo—h
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& cubonin, & invarisbilmenee o, [Ma-che s capace. i svolgene il pucl i un
teslradicn;  fucdi dhabbio {phere cun-bie e dasba), crone. pegh omidi CuQ)'e A.p\.
(T, 186233, L Base, ospieicn i & guindi. padioensta; questa plssblics
T
sione Tikden pisd serivere:

Cnmdum Videa che i tenuta nel sade da due unith

PR e wﬁmm«m:eﬂmm ¢ i ar

mnklenkmei Un esempio dellapplicazion
1 solfsw di zinco conticne mo.rf)u,. o e So0m smj
fnlﬁl 1888:254),

Come 1 vede dal confronto fra | testi tacchiug in parentesi graffe, allo caduta
dei dubbi sperinemrall comsponde un rafforzamento. dellideas. Viene wnche
cambisa la. diapossione de legumi i el che Tiden chiuma fomula grica
(Formula I di Fig 4). Ma nel 1901 la situszione conoscitiva del nostro autore &
uncors. cambia: il primo periods del parsgasto nman 1l quile. ma, dopo. un
ot ehe qui oo & rguaeds; Fuitoee scvve ol encutese. cuacebalence el e
geno € stato in parte basato sulla supposta esistenza degh ossich inferiori di rame ¢
3 argemo, a0 € AR, ma Vevkdenza concements ln compasizione di ucste
St Inoidilmcrmorbe (T 19313168, W, b colpdl ua. nosewcle kbt
Bl b sopleim, o bk ot e ok S e gl

-ﬁnﬂmdmﬂn 'idea che questa acqua sia tenuma vel sale da
mbipurone .ﬂlmmu (& li-gran lumge: piis probi.

h.m o sl potesi sah sulicicnt, 1 sl

i auco conticne ZnS UHZ atna:.oﬂ AOH» (Tilden, ib.:|

Tn questa’ decima edizione del 1901 Tdens confernia anche 1a formala grafica
e 158 . 0, < pe, e o dop by o Gl e 0 ed
sl adalntese ol minsisttipa ol
samente sorpassato (8 veda (Wemer, 1893:3220). Riasumiamo allora le variansi
cpbtermolopiche di Tiden 1 ermini con cui 1l nosto wore i rifrisce ol cvidenza
ikt Tuduida; Sl el ke, ) it M o
Jestly studved el 1876, o dowbt nel 1588, l!umf(lllwr wel 1901, Corrispondente

perd. i s situmsone i pariéolare debolecsa cvpliuiva, I faseino
dellies non sublscenessuma_aleerarone, J,p.m M ossipeno  teervalente
galleagla’) trinuilly sullé: Bubcatiion de ‘futi® €'l rivdla qualersia Tincinlcsss
epitemologa & Tiden,

3.2 Ondiio vetorar ¢ trama temponale.

Con un ultmo csempio di andlisi ritormo ancor sulla descrizione del testo-
eventa data in Fig, 2, ponendo una semplice domandat fing a che pinto & ‘defi-
ito” il vempo del esto- evento? Nells wzione 1.0 ho fatto un cauto rferimento al

evitare & entruse nel merito di una possibile risposta analitica alli. questione
abierazioni che il tempo discorsive) sublsce in segito slla riscrittura ¢ alls ristamps.




0—0-H

4|

my=d 0=,
Hy= =H,
H,m0—0=H,
n

salkian di sinco epuaidraio, Ls focmoda | @ apress da (Tikden,
TASRY, exsa ot rrovs identica in (Tdddes, 1901}

o mendo linguistico, come qualsias altro,
o ua swrurtary tesvporale ben ek Tinicasione di tempi cronologics,

letturs in un tempa lcronologico) successivo. Con le deiest spasiali & ha o'analoga
& gl interdocwori o gli oggetti cambiano ls loro. posirione senea che i
Iocutore sc. ot avseds, come gquand s indica w1 flor vieino a Carlas, € pon < si

iscrisnurs rende mteresamte anche un‘analisi delle strumuee temporali di un
165 che-si limiti ad ese, evitando per rogioni di brevih di entrare nel merito dela
delicara ilgrans temporile che affions i mli trati del lessico  della sinsmss.
Ho seckio come testor esemplarc Jo Schiuaroors el gquama edidone. delle
M Thsricn & Meye pech o oo npesra sellnii S
di questo_epllogo, costretto da unespericora di ttu piuttosto. scancenante. |
Ospite dllo Scence Muscum di Londra stivo preparando in wsokia taouglica |

4 frasti nnm‘ di prima letturs; | senss-
| shone che provave pud cmce defnita con una parcls

* awwio alla comprensione di quanto era successo, al resto ¢ & me. Meyer aveva sigalb-
- Blicato nells seconda edizione (1572) le ultime sesioni dells prima edizione, sotto. }

leggendo questa
scomparss ¢ epilogo era costituito da wn wnico testo, Ingannato da questn wpesto
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formale ¢ dal famo che incooteavo ko Scbhusuort dopo 211 pagine i pubblicure
prima, avevo neapreso ln lettura sensa avere di fronte un texto panililo. da
ontrontc, e on syt gt i i i mis s s
iniziai 1l confrcato con

comimque i un'espesicasa salutare: e ho voluto parlare qui
perché Fefficacis dellarulisl lngustics = Ja pasione del mesticre. storiografico.
possano facilmente ingannare ¢ farsentite-a-cas el testo-evento, mentie @50 &, ¢
deve rimancre, estraien, lantan. Come ha seritio Hedegper: «Chicato spacsaiienio
rode costantemente I'Esseri ¢ minaccia, sia puse inesplcitamente |a sua quotidians
dispersione nel Sie (Heidogger, 19782971 Ma «la nommalita del prendersi cura
quotidianae vk presto il sopravwento, ek che ogni searto dal Si-fisempre-cos
sari wempre benvenuo.

Ls Fig 5 dimosira che nella quarma edivione dello Madernen Thesrien la
testura delle condusionl & pluttosto complesss, in quanto risuba costiruita dallo
sretointreccio di testi scrini pol 1364 (prima edisionel, nel 1572 «mma.

1 ¢ ndl. 1883, 51 nota smmedisumente che malgrado la
tasone { et del"64 ¢ el 72 000 ‘cnwervil sine agrabemne ¢ che | P
men del testo del ‘64 mantengeno s lora momiﬂk. pur aprendesi a ventaglio

ey
s
s

Fig. 3 - Frumsnsionn « ricomponiione dlle concons dlle Moernen Theoicr o Mosee |
vosei analizzani sonn (Meyer, 1864 139-146), (Maywr, LIE 3593641, ‘Mh'fl! 1553: 591 400
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& accagliends al lor interno ati | frammenti del 72, con una sels ccecrione di
%ﬂnlmp&n‘.ﬂﬁﬂed&l'ﬂlﬂ-mq\iﬂdllmuﬂm&hmmmﬂm\:m
da. poter sopporre. venti anni dopo la sua stesurs, use Guova ¢ pii varicpats
i frpomeri Rlché oo mpre) pmscrgsn S oyt fomslopc)
instaura anche una nuova trama temporale, capace di produrre qualche
‘mmmuﬂmfmnmlm onginali di scrittum con le deissi tempo-
nali- impiantate nei diversi framment, In Fig. 3 ho messo in evidenza. qualcuna di
rw\npm&&whimwhmlmlrhmmﬂm
5" sego s oumerarione dara in figural nmmmm spesso
ims

Jasions.

1 i mezsi del nostro tempos b &03); qui il divaro fra i tempo tesmale
< quello discorsivo originario ¢ massimo: nella prima edizione siafo prevente ¢ oo
s oo 31444, il b o far s, 73 75, o ol
i riporavano b Joro daca, ma pel volume oo o 885, < s qulo che appa-

parire dalfinizio. dells scrinura
- mtrata alirove (Cerruri, 1991b e 1991e), Is dinamicitl conoscisiva di Mever & bs sus

epistemologica: forse la narura di quesio tempo celsto andrebbe. corcaty
altrove, el luog in cui Fautars sbbandons la Cur dells seittura e itorns Essced,
wevern laddove non possiamo seguitlo, Mu senza prespettarci percorsi insgibili, si
s terminare Vamibis dello Scblamcons sattolineandor che esso s conclude con i
frammento 7, le cui parole — immutate dal 1864 — dgillano il pensiero del nostro
autore ancors nel 1853,

4, Cosctieon comr pocGETTD

Lo s it o pignts o Lo et Gl et i
tifico. In particclire ho ccreato di dinestrare che ogni testo & un diskoge, ficco,

Sl il s W Ay e
kel tewa {riasunti, sracaeioni). pongono icrossanti problems su monds linguitic

da guesti auovi test




— 6 s

dincraniche fedirioni successive) fomisce — 1ra Talivo — un accessa privilegiano
all'spistemologia ‘mplicita’ dello seienriato. Trti gl cxempi che bo portato. w00
ot Rl ] o s3It e bomtae, o oF e
tecnien messo in gioco: Tuteavia, anche la pils meceanica spplicazione delle tecniche
Hinguistche lascia introvveders proprio nell classics apposizione 14 ergur ¢ parole
il fulers i una possbile analii approfordies, che meta in comraseo il discorss
espressa da ognl singola scienziaro (la peraie) con la virtuslits el linguaggin scien-
tifica dispoaubale per v (la lngue). Anche gquindo & sppena scecnato, questo
ontrasto rende visbili | primi contorni del e mermedio in cui opera bo scien.
sino quindo inancla sl flo delfarpmeotazione ke parole. seche con curs, uns ad

Ispecict (in biologia), el 5 accorge presto che una semantica non-referenziale di tipa
saussuriang & molto. pit weile allo storico di una scmantica referenale come quella
i Taski. A questa progosito sormed ricordaee che Golinshd, discutcndo Tapproccio
emencutico o semanticos alla storia della scienza ba sotwolineaor « Tutavia exso
non & di solito. percepita come un approccio distinte alla storia della scienza, ©
questo & un peccato, perché il prezza di un mancato. riconosimento & che §
problemi metodologict df interpretasions non sona affrantari esplicitamente, © che
pon sono esplarati § posibili legami-con le alee disciplines (Golinski, 1990117,
ivo, 3 cui sarcbbe possibile rispondere (insalmente)

ot comvocato in modo spectfico, con storici dells scienza e dells

culturn, lingaist], fosofi del linguagsio, nenché. epert della crestivins linguistics
ol st delle leertar e 1 cxde s Diil. ma non 08 apcule

5
conciran ocla cultar del Novwoeno s w8 un piscevse iarding ben reches
nel quale una comunieh &i specialisi posss vivere fsolata [...], 5 tratta i uno
spazdo molio- problesnatico, searssmente proceto, diffcile da abitarca ((Rossi, 1982
209) La sonolineatura mi & uscita dalls penns, mentre pensavo alla stusrione degl
storicl nelle facolti sclenrifiche]

Ma anche sc sono persuaso che il mondodella vits dello scieniato 2 pi
“fanto’ i parelo che di cos. son0 ewimenie erio che non 8 avtebbe nemmeno
s s o slwions o levorase i el re Somcokh W P i
inteat a wokficare st del mondo materile ¢ con questo anche st del mondo
intermedio del linguagso. Crevdo anche che sia cstremamente interessante il ritormn
alf experimento do panc 3 quani fanne in vatie forme dei discors sulla scienza: si
tratta i scieniasi vicini allabiura € di soricl, sociclogi. ¢ filosofl reciprocamenie
‘contaminati’, che o hanno daio opere micressanissime come [Hacking, 1983,
(Pickering, 1954), (Frankin, 1966) ¢ (Gooding et al, 19890 1} ‘risveglia’ sembra
petd avvenuio con Lasenzione smolts o sertori disciplinari Jontam dalla chimics,
<osl che anche in wuteri affémati 5 itrovano scioceherse (dal panto di vista cpistc
melogicos (Harré, 1990, 18)) ¢ incertezse (interpretative: (Franklin, 1989 449-453))
Sano. quindi assoluiamente Senyenti lavari comse quelli di Eagenio Torracca che
puntigliosamente ¢ sotilmente entratm nei detraghi delle procodure conoscitive dei
<himici, iano. csse pratiche di laboratorio o elaboraziont tconiche (Torraees, 1989 ¢
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Solamente su uaa base stonogeaicamente riccs ¢ differcnsisty 1arh pessibile
vero pluralina cpisiemelogico, che s sotiragga — per quanto possbie — il
nio descritiva i
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