VALERIO GIACOMINI(®)

Linneo e IItalia(*%)

E un onare ¢ un piacere per me dare notizia, in questa seds flustre ¢ in
oecasione del secondo centenirio defla morte di Carle Linneo, di ricerche che
da anni st conducendo salle relazioni intorcorse fra il Principe dei Batanici
e i naturalisti jtaliani, e sull'infuenza escrcitata dall'opera inneana in Ttalia;
ricerea che pareva presentarsi inigialments abbastanz ot e
wece assumenda una wole ¢ una complesith di sspotti oo impegnativi
Non mi sarh pussibile offire el breve arew i una comunicazione accademica

i che dovranno
piit adatra in una apposita trattazione monografics. Dovrb quindi limitarmi a
coglicrs alcuni punti pite salienti e significativ, richiamanda Iattenzione su fotti
¢ circostanze che contribuisconn a illuminare ~ s ancur ve ne fukee bisogno —
inneo.

cheggia-
mento delle considerazioni ¢ valomziane pid proposte da et st
i tutto il mondo. Son venuto convincendomi a poco @ poco dellinteresse che
potevano assumere i riflessi dell'opera linneana, non scmpre sbbastunza indagati
nei diversi Pacsi, ¢ panticolarmente nel nostro; riflessi di carattere scentificn,
ma anche in senso pitt fargamente calturale ¢ perfiso Blosofico e picalogico.
Perché ovviamente uomini della grandezza di Linneo, non sono pit soltanto
esponeati dei valari culturali dells lors nazions, ma appartengona ormal o tuttl
i Paesi del mondo. Non sako, ma aceade anche che I loro opera i arriechisca
di significato col passare del tempo & riacquisti impensata attualits quando una
it approfonsia unalisi storica vien districando i fli conduttori che congiungano
Iontane intviziani con esplosive novith del nostro temgo.

Si fnsiste troppo in alcuni ambicnti scientifici s pretese novith assolute
che La scicnza & capace di realizzare, novith che per esore disgiunte, quasi quanti-
sticumente, da ogni precedente, costituirebbero le pib svanzate ¢ autentiche
mmdeln,m. Sono persanalmente conviat che, anche quindo reali-
ziamo lo pid radicali innovanzioni, abbiamo bisogoo di dare loro un significio
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(54) Confereme teruta, sl Accadecna Nazavule dof X1, il 16 oacbre 1973 nel
ciclo della commenmpraxione dsi bicentenatio della morte di Carlo Linneo.
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nel pitt grande fusso delle idee o delle attese che insorge da profondith tlara
insondabili del passato, raccoglie le inquietudini del presente ¢ alimenta le spe-
ranze dell'avvenire, Abbiamo bisagno alineno una volta tants, in scczsioni come
questa, di tornure alle sargenti, di ritrovare quello che chiumerchbe un
«filo di Arianna s, un ricongiungimento che ¢ faccia sentire pil umansmente
orientaii el nostco avventuios andare dal passato allavvenie nel voro della
freccia incsorabile del tempo.
Tn questa mia csposisione prevarranno di gran lings considessaioni & caras-
tere botanicn, non sono inieo era sopestéutto un botanico, wa nche
¢ § miei limiti di competenza, Confid tuttavia che possano giovare a illustrare
problemi che sono di pii ampio intcresse biologico.
Mié ‘):n‘l Olvpoml!m imperniare il discorso s aleuni aspetti che ritengo
esse il emergente in una informarione preliminare;

cb quinds nelading:
- deli‘ualia el raggio di interessi di Linne,

- delle relasioni scicntifiche con studiosi tal
- della fortuns di Linneo in Tl

- dell'attulith dell'opera inneans,

- delle relarioni wmane di Linneo.
Cominciama pure col constatare che Linneo non & mai vento personalmente
in. Talia oé i & affacciato mai ol Suud dell'Europa. Dopo i prini pi impegnativi
‘A2 in Lapponia, nel 1734 in Dalecarlia, Lis impe-
fik e percgrinazioni pit madeste, vscenda_gocke volto St b P N
i nello Schlcswig-Halstein < in Olanda,
i. Non & in aleun modo confermata la

nr] xm in Inghiltcrra, nel 1738 a Parigi.
notiria che Ladelci di nel 1817 nella sua staria ddl- Botaica romana di una
venuta & Roma di Linnen ¢ di una sua vis ecchio ginrding botanica del
Gianicolo, Preferive Linneo dedicarsi alle u.p\m.m.mm arnbito del su0 Pacse;
esortavs anzi o intensificare le ricerche nazionali. La sus Gratio de necessivate
persgrinationsm intra Patriom del 1786 affcrma una csigenra pregindicalo:
«chi esce dalla patria rorzo ¢ ignorante, rammente vi ritorna piis dotia s ¢ tesse
un clogin appassionato del paesapgi percorsi dalle Alpd della Lapponia, ol Gita-
fand, alla Smaand, alla Seanis, i pits supendi spettacoli naturali che vl avesse
i visto. By fosse avidaments proteso & conoécere
i prodonti naturali di tusel gli aleri Paest del mondo, verso { quali inviava nume-
rosi allievi che avevn aceest di incrodibile andore. Aveva spinto Tunberg fina al
Giappone, Sparman ¢ Solander fino alls Nuova Zelands, ¢ nelle terre sustrali
d'Aftica ¢ d*America, Forskal in Arabis, Kalm in Nordamerica, Lofling nelle
Indie occidentali. Forsskal, Lofling, Haseekquist, Berlin saccificaronn la vita in
quests imprese.

pure noto come Linneo subisse un'attrautiva verso altrl Pacsi, ma pit
per impadronirsi di muovi materiali naturalistici che per dilatare Je suc connscenze
su ltri mmbienti ¢ pacsaggi. Nel 1750 in una lestera n Johan Gesner prorompeva
in una significativa esclunzione: +0h cone w0 che parei disposta a visitare i
vostai tesori, e vostre Alpi tanto consacrate! o,
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Se dovessimo giidicare anche saltante dal numers ¢ dalls qualith degl
il che Linnca ha mandatifn Ttk il suo intercsse per il nostro Pacse doveva
casere vivissimo, Scescro da noi Koehler, Ascanivs, Ferber, Hallnun, Bjornstahl,
Alstrsmer, Kihlers, Vl!\| “\lmy Non & difficile rendersi conto delle ragioni
di questa intensa e ull eali isultans ehiare aiche da una s
fisal: lnttura dei testi finnean che riportan i pi autorcvoli rconosciiment che
fnai siana stati fati all beniemerenze scquisite dalla Botanica ialiana prelinneans
el secoli X9 ¢ %V, € in special mada di quells +Epochs fundatorums nella
Linnea smnovern Mattioli, Cosalpino, Alpino, Coloana. Emorge fta tatti

nolls considerazione, anri ncll smmirszione di Linnca Andres Cesalpin, che egli

pane non solo fra | fondatori, ma anehe primo fra | « sisteratic »: « Frictista et
primis verus systematicuss, Nells prefasione alle Species plontarms 3fcermn che
Conalping indagh « Pordine che et o Y i e Rra S i
s slide fondamentas attrbvendeglh quindi le medesime finaith che gl stcsso,
Linteo, 1 progoneva. Negh Aforisni ginnge a dire eche non vi sana principi
schentific b regole nlla Botanica prinia delfspparizion di Cosalpings.

Sono ancho pih espliciti ed interemanti § teati di wleuni allievi di Linoco
che csprimena anche pit icasticamente le opinioni del loro maestro. Kararny-
schen i ena disertazionc del 1766 dichinra che la Scienza dells Natura & sorta
el Sud dellBuropa e primicramente in Telia, Reftelius sella aua
Batanices secive che nell' edificio costruito con poca materia, che aveva innalzato
Cesalpino, cra contretto [ul sl ad abitarvi . Gli elogi o estendevans in varia
misurs anche ad tri precursori i Mi limita a ricordare Fabia Colanna,
Linceo, eul Graberg nel 1762 attribuiseo aver data impartanza al frutto o al
scme nel cartcszare e dadimion def sl gener «questi - serive - fuono §
priondi ¢ 18 prase scintil, da el fu illarsinass T
veramente straordinario 1l eulto che Linnco fsillava nei suo ity questi
grandl. italiani ~ « quant irl, quac nemina o1 - s i Murrsy invisto.in Ttalia 2
visirare Diomcnico Cirillo, i inginocehiava a baciors Uerbario 8i Ferrante Im-
peratn custodito presiosamente dallillustre botanien napolesano. Per compren-
dere queats culio, questa ¢ seligio », che opgi possono sembrare cosi strane,
dobbiane, ricordace cle exavamo in pieaa <6 fomantica ¢ quel grande ronmntico
ehe & stato Linneo, sapeva trasfondere profondamente il suo modo di sentire la
mavust i gl operenco namnlche s e del put,

PA rimprovers 8 Linnen i rato o w0 dunno ¢

ma & indiscusio che tutte le encrgic di Linneo
eruo polarizate verwo 13 s s

M 1'Ttaia non era sako Ju terra dei primi bownici scientifici ¢ dei primi o
Botanici, era anche 1a culls dells grande tradizione naturalistics, botanico-medics
& geoponica dell'eth Iatina. Lo evidensia Linneo nella Bibliotheca botavica ricos-
dandole Ie apere dei s Rumani Patres s Catone, Varrone, Muss, Macra, Apuleio,
Columella, Plinia, Emilians.
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Le grandi luci rendevano perd anche pils evidenti le ombre, Ricorre pit
volte nei testi di Linneo e di riflessa in quelli degli allievi il ramemarico che da
un certo periodo di tempa - ultimi anni del Xy secolo e primi aoni del X1 -
In botanica italina partecipasse di un rilussamento ¢ di una stasi, che pec v
Venivano constatati in tutta Eusopa, Questo trumonto della botanica era momen.
taneo. perchié ovunque stavano . risorgendo, perfing. tumultuosments, uove
fervide aivied; ma g italiani erano. pis areardati anche in questo risveglio. 11
ricurdate Karamyschew scrive che 4 questa scleniza, quasi costretta, in csilio,
seacciuta dalla patris [Plealia], ln vediamo non senza grandissima esultanz, gk
fielicernente rigoglioss in Francia, Inghilterra, Germania, Danimarca, Svexia .. 3.
Quando Linnes considers il periodo fea il 1563 1703 come ¢ actss aurea
botanices » nou <ita Pltalis. Ma poi provompe in una csclamurions, licta «¢n
viros novas! » ¢ ricords il Mot o il Pontedern ed anche Micheli, Graberg partito
dalle medesime conatatazioni ricords anche I'AB delle Stirpes Nicacenses e
Io Scopoli della Floru carminlira; Berzehius fa tfedimento anche af Seguier della
Flora veranensis, ¢ & molti altri, pur lamestando s vix ulla Halica nowina digna r.
Una statistica. degh autori botanici dal %1 al XVI1t secols che figura in una
dissectizione di Augustinus Loo del 1759 enumera 43 ital
47 francesi ¢ ben 82 germanici, ma & di searsa anendibili;
ricordare che cita fra  + primari autori, le cui opere, non divrcbbero mancar
Boceone, Cesalping, Colonua, Miche
Rifeiti alla botanica sistematics ¢ tassonomics i giudisi linncani song accet-
tabili. Lo steaso Saceardo nello seritto sl « Primato degli italiani nella Botanies s
{1843) ammotie che in quest's
che sia all'altezza di Morison ¢ di Gray i Tighiltersa, di Risiua i Germania,
di Tourncfort « Jussieu in Francia, di Linnco in Tavexia, Non sarebbe del pari
accettabile un giudizio negativo sulls biologia italiana nella sccunda meth dl
700 se s pensa allopers di un Giov. Battista Cortl, di un Antonio Vallisnier
i un Lazzaro Spallanzani. D'altronde Linnco pur lodando quel grands sco
tore di piante crittogamiche che fu Fier Antonio Micheli, che considers « Botani
Vi non pe ha valutato e valorizzato il vasto esntributo inno-
" S 5 potre

S
dire che se in Talia si era venuta csaurendo la vena dello ricerche sistematiche,
tanto tempo prieaa inaugurate che i altri Paesi, si stavano aprendo altre nuove
vie di altissico interesse verso uns maderna biologia sperimentale ¢ verso fa
comoseenza del mondo vivente alle dimensioni microscopiche.
Pr cib che riganed le relazioni seientfiche con I'l1aia 5
ha seguito soprattutto due vie: quella della corrispondensa epistolare o quella
dell'invio gi ricordsto di alliovi peregrinanti. Lepistalarin Linneans, che costi
tuiser, com' ben moto, per sc steso wna docun entale, dimostra
quanto intensaments. Linnco abbia utilizzatn quest strimentos « s avessi tantc
mani quante ne ha questo idolo cinese ~ scriveva a Jacquin ~ non. bastereblbero
sempre a rispondere a tutti . 1] pis recente repertorio di letzers linneanc annovera
almeno 25 corrispondenti taliani, fra cul emergono ncttamente per i
numero di lettore Carla Allioni, Pietro Arduing, Giovanni Antonio

dire che Linnes

it
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Antonio Turra. tentar it intesi un'ans-
lisi sia pur sommaria di questa documentazionc che contiene numerose Rotizic
nan solo di intercsse botanico, ma anche raologico, paleontalogicn « biografic,

Lialtrs via, quclla degh inviati o mesageri seientificl, trova ampi riflossi
yrmazioni nelle lettere che. costoro inviavano dall'Italia a Finoco, Sono
particolarmente nutrite di dati quelle di Bjamstahl, di Hallman, di Ferber, di
Alstrimes i

in patria; wleune riaffiorunn indircttamente in non poche lettere di Linneo o
indirizzrate 8 Linneo. Lo spoghio della corrispondensa finneana deve quindi
andare ben oltee Je lettere scambiate con gli italiani, ¢ s aceresce molo if numero
def contaet avusi da Linnco per via indircten con seudioai raiant.

St i

di eelazioni particalirmente mum-n!l‘lllﬁcn(m Un corpo di notevole u.m
& costituitn
Bowumico di Torine celebre. u‘edalnmtr per la poderosa M-v-m
1 potn @ Linnen sala per opere anteriari come la m.m-.—.(mu Lins
nea comunica con mumorose lettere traboccanti i cspressioni di ammirazione
‘& di stifna: 4 t stimo ¢ ti venero gioma.e notte ~ egll -cnv:w—hnﬁnnnnpr.m
pit 1 w0l che malti botanici insieme » (1764); Io induce poco a' pose ad aderire
al suo sistema come si cileva dalla Sywopsis methodica del 1761,

Quasi altrctianto intenss & stata I corrispondenza con ka Scopoli (1723~
1785) botanico trentino ativissimo, successore alla cattedra di Jaquin a Chemnits
«© poi Prefomn dell'Onto Botanico di Pavia. Nonostante ricevesse insinuaxioni
poco favorevoli 4 carico di lui da parte di M. ‘Th. Brinnich, Linnco tratté con
Scopoli alla pari, anche perché questi alla pari si comportava con Linneo, Argo-
menti. entomologici, mincralogi, botnic si intreeciane in quests complesss
corrispondenza. Exscndo stato uno dei pil vivact sostenitor) del sistema linneans
Seopoli fu chiamato da qualcuns un Linneo ialiano, sebbene non mancassers
i malevoli che assicurivann ch'egli si riteneva wperiore @ Lin

La relasivnc di Linneo con Saverio Manetti (1723-1785), Freftto delOrta
Boanico di Fireaze, & per altra motivo significativa. 1'atteggiamento di Manetti
verso Linneo, come lamenta Linneo stesso in una letteca ud Abramo Beck (1755)
cra stata malevolo, ma poi i era trasmutato, traducondosi in scuse © perfing
in un autoriconoscimento di disinformazianc, fina ol punta che avera promasso
Tammissione di Linneo a membro della Socicth Fiorentina, titolo di cui il grande
botanico Svedess si fregrd sempre con compincenta, Manetti & stato uno dei
e i Ttalia ad adottare ufficialiente il sistema linneano nel 1756 nell'opera
Caroli Linnaei regnum vegetabile. Vercebbe quasi da caclamare +oh gran bontd
dei cavalieri antiqui ».

il apporto
di Domenico Cirillo (1739-179) insigne vomo i scienca ¢ patriota napolctano,
giustixiato dai Borbon a seguito del moti del 179, Linnes manda da lui Alstromer,
Neahl, Muirray, Aseanio, gi dedich in genere Cirilifa ¢ Jo tratch pis volte con onare
nelle sue opere. Cirillo fu uno dei primi a dettare pubbliche lerioni col sistemna
inneana sin dal 1760, Se non fosse stato occupato dalla medicin, in cul parti-
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colarmente eccelleva, Cirillo avrebbe fatto assai pili per la botaniea infesa al
oy i Linnes, aniai pii che in Linneo, come scienza delle forme viveati delle
pinte, giacehé al suo dire +Linneo wveva allontansto la Botanica dall acuole di

Farm pestavana le piante nel mortsio, » per restiturle alla Storia Nty
rale ». E importante una lottors che Cirillo scriveva nel 1765 a Ferdinando Bassi;
«ho per le mani — scriveva ~ una nuova disscrtarione nella quale si prova con
infinite asservazioni microscopiche la verith del sisterna sessuale o 8 dimostra
per quale via la materia fecondante s'introduce nel pistillo per operare b feoon-
tardi ncl 1781 pubblicava un brevissimo cenno -
Ad Botanicar Inrtitutiones Introductio; mentre la reputazione di alta
sempre gl riconobbern induce @ rammaricarsi che :
o abbia pubblicato quel contnbet, andatn omnai disperso.

Almeno un accenno merits la rebizione di Linneo con Ferdinanto Bassi
(1710-1774) Prefetto dell'Orto Botanico di Tologna, per le deficate. questioni
‘nomencltarali ¢ umne che b sollevato ¢ che hanno avuto vasta ¢co anche postu- |
ma, Forse pochi studised st amavano quinto il Bassl ¢ 'Allioni
Bassi si aceingeva a dedicare all'amico un genere Allionia,
pubblicava una che aveva la ilmlﬂwn non immaginando neppure
che avrebbe caumata in tal modo al Bass estioni dovevann insongere
tndat el oo pelol i bl
1 tendenza di dedicare gener ¢ specie » porsone in scgno di cstinuione, proso-
cando un intreccians iciria, di rivaliti, di auto-

anesth scientifiea o

S

wifica,
ol o BVt R ot e b oo il
& affetto: e faceva un questione formale nel discorso dedicata o Olaus Rudbeck
annunciandogli I dedica del genere Rudbeckin.

Ben altrf nomi meriterchbern di esscre ricordati che sollevana ingercasanti
questioni ¢ scoprano akri singoluri riavalti dell'opera linneana ¢ della stessa
psicologia di Linnco. Ma conviene rivolger Fattenzione pinttosto alla fortuna
i Linneo in Ttalia, di eui abbiamo gik data qualche testimonianza. Una enumera-
S e TR R
e delle mie icerche, i o pub cisers aeppure
M liuiterd u ricordare aleun dei pid impor-
issone, Dormenico. Noces, Fulgen-

il primo dei quali in

témpo & stato Ludavieo Tesari con una Materia medica odita s
Venesia nel 1752, eui seguona lo stesso. Cirillo, Giosul Scanagams, Saverio
Manerti, Vincenzo Briganti ¢ altri minori ¢ anche anonimi. Risulta inattendibile
che il Papa Clemente XIV abbia ardinato I'intrednzione del metodo linneans
o Stato Pontificio, rimovendo Francesen Maratti Prefetto dell'Orto Romano
perché mitenuto impreparato a take compito.
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Ma accanto alle entasiastiche sccoglienze introduzione del sisterna linneann

acremente, Lanciava al pils qualche espressione ironica, it pesso s fuetico-
ari caritesie ai suol eritiei, giungendo a dedicar loro del generl, ¢ non stenendosl
dall'elogiare le loro opere quando quéste erano obiettivamente dogne Ji conside-
razione. Cosi fece con Cranty, con Heister, con Adanson, con Alston; cost feoe:
anche con un italiano particolamente avverso: Giulio Pontedera cut dediob il
gencrs. Pantedrrid,

1 casor I‘wmdz-m & significativo. Questo autore cra violentemente contrario
al sistemia scasuale perché ritencva indimostrata n scsaunlith dei vegoralis chia-
mava il sistema finneano il « sisterom dei sessuli giunge
definirlo con. ura vemausra umariscica « philosaphical batanist » o gli sttribuisce
Tamunto di tentare ln combinuzione !r- sistema Toumefortiano e Riviniano.

Ma maltn piit degno di attensione pee Vinportanza del protaganista & 't~

anti-linricano di Lazzaro Spallangini, che giunge » tacciare Linneo
di s fraudoloso + © % piiro nemenclatore v, « di conscguenaa considers | botanici
el suo tarpe « naruralini grommatict . era stuto alliova per ks
1. Ghintters, cho a aus volta era statoallieve di Giovassi Maraii,
& forse gik il Guatteri che ora un sistematicn ¢ n lisneann iyeva provocato quessa
rearione. Latteggiamento di Spallanzani & spiega perd a sufficienza con a s
snentalith del tuito upposta & quella di Linneo, In biologia si comtrappongono
costanicoente una (o mentis sricatat verso I sperimentazions, T consalith,
b pcn:mhnn: analitica del fenomend pis in liboratorio che in natara, e una
nualith, <lassificatrice, elsboratricc di sistemi sintetici, pifl profess verso gli
upem macroscopici della ibera natura vivente: E accaduto e continia ad accadere
shesia ‘che Ia secunda & in ogni casa pi
wocusatrice, Spallansani; chie péf carattece efa. piuttosto. pungentc nci giudizi,
era uttavia sempre uh gesio ¢ finva col comprondere la grandezza &i Linnen
che definiva il s genio dell'intuito fstintivs lui che a sua vola al dire di Lanzoni
poteva esser ritemurs i1« genio dellcsperimento. eomparato +. Evidenteente
Linties ¢ Spallanzani avevans pocn da diri; Linneo da parte sua non mostrd
neppure i avvedersi dell’ostilith della Spallanzani, che del resta, esendo falli-
bile came tatti gl wmini anche grandissimi, & éra lii pure ostinato nell'crrore
della’ negazione della sbsuslith delle. pianzs
Un fore attaceo & tutt | sisteanaticl ¢ & Linneo in paricolar rivolge anche
i 'hytbasnos di Fabio Coloana,

sottolineare che quasi tuti g sutori ialiani che sccettaronn il sisteana linseano
e A sritiea ubietiva exidenzianda | nan poct s
iunpresisi, 1 vanao propusits

h Soopoli, ¢ il Casolini,
Ma come & secaduto che I fortuna di Linnca s sia prolungats u lungo dopo
1a sua foorte, & pure accaduta che certe eatlies abbiano pure perdurata asperriin
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© talora con ingiustificata violensa. Un esemnpio ftaliano singolarissimo & offerta
a Pietra Bubani (1804-1838) autore di wia Flara pyrenaica ohremade discisa
nella qiale rimetteva in questione non la pomenclatura Binomia, ma la loggitti-
mith di q nomi linneani, rifiutanda ogni rvgnll di nasmenclatura che
ribatezzasse § nomi di Tournefort ¢ degli stessi Antichi. Deaunciava una rabies
cowservandi namina fmpropria, cxdendo perd al dire di Vb n wia rubies
mdands; vestaurava quindi nomi incredibil ¢ altri nc inventava per riabilitare
entith secondo i eolpesolments trscuraes dickisravs lo Speciar di Linoea
#opers di errori, di confusioni e di inavvectenza ripicaa s, Acopriva di vituperi
Alfonso De (.amiull: e altri botanici del. tempo, Appona Ficorderemmo questa

anco non 1 Bl i apologie « arai tits conascomn il 3o sgnifc
e suoi limiti, Era le ¢ Linneo
1o/ et i mad.che posstion conseraré peticarienie msuperable qasnic
innen aapeva. che ['ideale da raggiungere cra u sistema
, ma ancora prenaturo, Ebbene & accaduto
e del sistema lincano, abbia dito buosi frui

ifacitort di nomi che ne hanno
o un ioco nominalistico. Paradossalmente b facilith ha incoraggiata Iy facilo-

variamerte cli i aveva certn
che ¢y in grada di correggere molte incocrense. Nel 1843 B
Profitta doll'Orto. Botanico di Modens, ¢ fodele linneann, lumentava che
«semplicith finneana » fosse caduta it «un ealle tortuosa e avviluppato

Ma nrmai il sistema Linneano aveva fatto il suo tempo ¢ avera esaurito le
sie finals i metit del secolo scorso raggiungesa una espressioe cul-
nentale Flora Italica di Antonio Bertoloni, apparsa fra il
1833 € 1867, € s avviavaal deckino. 1.'ope roloni cosituios n pill aucore
ol interessante affermazione in Itakia del concetto linneano, o
nano le grandi specic ¢ la_ variabilith viene accolta weutumente in o 0
non smembrano una monolitica solidith in suddivision sottospecifiche. Ancora
oggi quella flora
& consequenziale, che non cade nelle facili conecssioni.

Lnsorgevano frattanto in Tealis e fuori d'lealis i nuevi orietamenti che
mirvano decisamente alla contituzione di sistemi naturali. La grande opera a
Darwin scuotevn il concetta di fisita della speci Blb et o
coli linneani apparve transitario ¢ destinara a pro-
fonde revisiont. 1 nostro Delpina nel 1867 non. nsicondeva le sus simpatie per
ippo Farlatore autore di una uhteriore Flora itafisoa




— 2

i sehicrava con § valorizzatori del concetto di <come fondamcnta
di ogni uleriore sistems naturale, 11 sisterna di Roberto Brown subentrava come.
altermativa sempre pitl lgimente aceolta, Alcuni botanici tentaronio conshina-
o & cocsisense fr | sstemi di Linnco e df Do Jussieu; ma era solo un atteg=
giamento di transizione. La funzione di Parlatore in questo periodo & stata domi
nante, ma csercitath con grande cquilibrio ¢ con seuta sensibilits starica, quind
innegaaione nei eonfrond di Linnen, di Bertoloni ¢ dei

Siamo indotti allors a considersre, prescindenda dai sucecssivi sviluppi del
sistemi naturali, che coms rapprescati allo stito attuale dells Botanica, ma anche
del pensiern biologico, I'opera di Linneo, in prospettiva storica pid matura
i lse et plb e proprond Comploil pellkima k. E autentica la
grandesza di Linneo ¢ quale pasto occups nella csimazione, nel giudizio degli
ambienti scientifici, in speeial modo in Tealia}

wvinesser calto nellinnovazione linneana un significato pif atmale
 pil profrda perchié sano ubbasanas progrdite e idee sl sguificun el
valore del linguaygio, anzi del segno lingu Le idearioni
di Toutnefort ¢ di Linneo sono tentativi i costruzione di sistemi fondati su
quellare combinatoria che Leibniz considerava come nao strumentn fonda-
mentke di valutuione eritict, come Un'arie di fnventare’ un's ars inveniend;

T ricerea di un segmo che costituisse uns caratteristica particolare evitanda di
« mettere malto 14 dove il poce pub bistare + & Ia vis seguit da Linneo per rap-
presentare ogni pianta n wna sisematica botanica diventata uns bogica cumbi-

mentre il nome o sa volta rinvia alla pianta. Cib avviene per effettn del carattera
che & proprio dell'una come dell'sltro: nella pianta il carattere & impress,
el nome & scritta », Trovare il carattere significa caratters comuni sl
Indiidul <he s dslngeias da et ndiratui (acobl, Bt e con Tdies s
ichlenaiis del Rl e, che saiabes cggl ban gl wpet
il dinarmici di una ceitica del potere esplicativa o di decifrasione che possiamo
esercitare sulls natura. 1 tentativo di cacchiudere in slouni segui Fintera universo
delle piante ~ ¢ non solo delle piante perchié, non dimentichiamolo, Puomo stesso
entra nclla conéerione unitaria del sistema linneano - & Pimpress abissale tentats
da Linnes, che cercava, come Leibniz, una lingus universsle canteo Psolamento
dele conascense ¢ delle scicnse. Noi siaino oggi nonostante tutto sul medesion
camming, ma siamo privi della forzs che animava Pesaltante visiote unitaria
del mando di Linneo"

Un altto aspetto dellarunlich di Linnco sorge in relaxione a quelllinsongere
di sensibilith ecologica, che st pervadendo & tutt i liveli il camps scientifico
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e la stessa visione del mondo. Anche qui ai rende necessaria una ricercn delle
fonth prime, delle radici di un fenomena culturale cosl vasto ¢ cosl carico di
conseguonze. Sifa risalive 1l termine ¢ i prima. definirione di s ccologia s ad
Hacekel, ¢ ¢ib & molto significative, pe faeckel & un fervente darwiniano.
e cerchiamo allora in Darwin una ispirazicne ¢ una anticipazione troviamo
un aliro termine wsato nello stessn ordine di id i
Ma snche Linneo usa questo termiae ripetstaments, per in
Sasaeaina i omatdir ' P s el & s o e
i cui di wna completa descrizione di it che ha visto In Dalecarlia
i T i s et Opcomanacas Glertpl, Uitested &8
viconosee qui una tendenza olistica che & alle rdici delle concerioni di una
i ancura gitnto ad una vera concesione eoo-

1 caquilibrin staticn ¢ provvideasiale. della natura,
che sofire della sb& lnmt.l:lmw della sua concesione sistematics botanica.
Darwin invece ukando lo stesso termine trapasss decisamonte ad una concezione
dinamica ed & quindi il vern infristore i wna interpretasions ceologica dela
naturs. Beeo dunqu ra collocazione prospettica di Linnen non priva di
significata se sl tien conio che Darwin non ignarava le opers linncane,

Un ahiro modo i ridusinne igusrda 1 stossa figura di Linnco che ‘viea
collocata tradizionalmente nella galleria deglh uorsini grandi in un alw ¢ olimpico
distacco, come s appastenesse a quellempirco dei templi lissimi della scienza
imacocssibili ui pil, nei. quall Lucrezio riponeva un. ideale di ustratta sorenith:
« sapientumn templa serena s, La stessa immagine di Linneo come & stats abituil
et incisa, dipinta o soolpita, armischia di avvaloare questa collocazione, sia
ehe vengs drappeggiata in un'antica soleanita di alti tempi - quindi estromessa
dal nostro tempo - come nella statua che & stata erotts alfingresso manumentals
dell'Drt Palormitano — sia che venga discgnata con lo;sguardo sereno, pacato
di ¢hi & intento. pitt 8 contensplare le meraviglie della natura ehe a perespire
e tarmeniuse. vieende umane. Ci sarprende perfing allor aapere che Linnea e
piccaln di statura, che perdeva non di rado i conteolls in piceole impulsivits
& eheera aceessibile ai pil immediati inpulsi i amicizia, di afetcivits, df umana
comunicarione,
impartante renderci canto di qm—_un umanith di Linsco per eomprendere
quanta fase 1mato £ non solo ammirato ds quanti avevano la fortuna di comuni-
care cou bu, ed unaitutto dai swoi allievi che Jo weguiviin perfino con rumoose
cotusismn, R o i biografi che gl studenti accompagnavano Linoco
quasi in teionfo sine allOrto wum di Upsala quando rientravane. con lui
dalle cscursioni scttiman wipettn questo ¢he o permette di capire pil
profandamente a fortuna & e e
solo amumirato in ltalia, ma anche profondamente amato ¢ o solo fentre era
viver s anche in terp reces

Quanti hanno comunteata con |

aniche senza conasecrl di perans, talora
o

P
i di qualunque altro grande delia scienza. In lalia generasiani
di naturofifi che e hanno precedutn specialmente nel secoln scarsa hanno vem-
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frente amato Linnga ¢ s san seit vincolati 4 i da una grande passions comuine
per b natura, it che da wna dottrina che anda perdendo il wo nitare < i suo.
igion. Forse perché Linneo stessa ha anato fino al rapimento con-

presti

templativa e unil ¢ .maa realth della natura «in mininis pasime mirnda v
forse perché Linneo e I'wome che, prima i giusgere ancor vive ad altissima
fuma, aveva sofforto [indigenza e Tingiustizia ¢ avesa busssto contra porte ineso
rabiimentc chiuse; forse perché Linnco b vissuto le are mm < milisnt della
precaricti e ha subita, ma non b Varraganza del

faree per tutts questo ¢ per un fascino che si dlﬁnuﬁeamw\. dalle menti aperte
¢ luminase, quanti dapa di lni hanna amata & sofferto con geerosith del cuore
 dellinselfigenza banno trovato in i un grande fratemo amico.

Gente umile e mren umile, gente di scienza v gente di mestiere, harmo scc-
sato Lineo ¢ Io hasinio cos amato ds giongere ud imporrs i propri figh il nome
di quel grande. diversa significativi.
Ricordo Alfredo Cart, uoma non oscuro sell Anatomia o
& sceautn di incontrare venerindo © selvatico attuagenario crrante pee I mon-
tagne della sum Valtellina ancora in cerca di fioth e di inssi in wn pucsigEn
di incomparabile grandiosith della matura: la val Maleaco, il Disgraria, il
Bernina. Ebbene, propria Tamatomico Corti, nonourante dell'sccusa che il
grande Halker aveva rivolto a Linnco — « enatmmen rejeil ¢ - aveva data al figlia
it nome di Linneo.

Ed anche quel ‘Tagliabue che cra capostipite di una valorosa discendenza
di cultori di giardini - | giandini cclebri el mondo della Brianza ¢ del Lario -
dava il nome di Alberto Linnea ad uno dei suoi figh, « persona —al dire i Cesati -
non novells nel botanico arringn ».

Uanisl duos che s, mic o cultn dolla natura cos) vieino alla
seligiane diun womini che
una passione incontenibile S n-nm sclvatica e per utia seconda naturs
amorcvolmente umanizzata.

s quaisdo abbiamn perduts quests cpit. d'smore, questa inselligenza
damore ¢ ¢ slamo confinati csclusivamente nellartificin, nella riduzione meceani-
cistica dello stesso sapere scientifice, ma ancor pih nella vita nostra quotidiana,
abhiamo rinunciato a risorse vituli imsostinibili, che Linneo chismava prov-
videnziali.

Ancor oggi ogniqualvolta solleviamo Ia fronte stancs dalle minuziose cure
analitiche per andare & riscoprire un kembo del prodigioss univena vivente
<he e circonda ¢ ci richiama con voce sempre pi afficvolita, noi siamo ancors
in qualebe modo linneani.

Per quml inneo & di tutte le Patrie, e a tutti puis parlare ancora in quel suo

che par eosl superats e che dura Witivia pereanemente vivo, umate o

universale.
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